Sygn. akt IV KK 508/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego ,
w sprawie D. W.

uniewinnionego od zarzutu z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 sierpnia 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R.

z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt V.2 Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 27 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w G. Osrodek Zamiejscowy w R. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

D. W. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
polegajgce na tym, ze w okresie od 7 lutego 2005 r. do 30 sierpnia 2017 r. w J. ,
jako petnomocnik I. K.. do odbioru naleznosci w postaci srodkéw finansowych z
tytutu udziatu w zysku Przedsiebiorstwa (...) ,P.” z/s w J. przywtaszczyt wyptacone
mu na podstawie posiadanego petnomocnictwa dywidendy za 2004, 2005, 2006,
2007, 2008 i 2009 rok przez Przedsigbiorstwo (...) ,P.” w postaci pieniedzy w
tagcznej kwocie 102.934,80 zi, dziatajgc w ten sposob na szkode |I. K.

Sad Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2018 r., w sprawie Il K (...),
uniewinnit oskarzonego od tego zarzutu.

Apelacje od wyroku wniesli Prokurator Rejonowy w J. oraz petnomocnik
oskarzycielki positkowej 1. K.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucit w apelaciji:

1/ na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 284 § 1 k.k., poprzez uniewinnienie oskarzonego, mimo ustalenia w niniejszej
sprawie wszystkich znamion zarzucanego oskarzonemu czynu zabronionego, to
jest, objecia cudzego prawa majgtkowego - srodkéw pienieznych — dywidendy
oskarzycielki positkowej w posiadanie, w sposoéb legalny, na podstawie udzielonego
petnomocnictwa, a nastepnie zachowania ich dla siebie, zachowujgc sie wzgledem
nich jak wtasciciel.

2/ na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra
miata wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z
art. 2 § 2 k.p.k. polegajacg na:

a/ daniu wiary wyjasnieniom oskarzonego i przyjecie, iz w sprawie nie byto
dowodow, ktore zaprzeczytyby twierdzeniom oskarzonego w sytuacji, w ktérej
dowdd taki byt, stanowity go zeznania pokrzywdzonej, z ktorych jednoznacznie
wynikato, ze: - nigdy nie uzgadniata z oskarzonym, iz dywidendy stanowi¢ bedg
jego wynagrodzenie za udziat w zgromadzeniach;

- wielokrotnie wzywata brata do zwrotu pieniedzy, oskarzony zapewniat, ze w

niedtugim czasie zwrdci pobrane srodki, jednak nigdy tego nie uczynit;



- oskarzony wielokrotnie probowat usprawiedliwia¢ brak rozliczenia na wezwanie
pokrzywdzoneyj;
- oskarzony nigdy nie twierdzit, ze ma wobec pokrzywdzonej jakies$ roszczenia;

b/ daniu wiary wyjasnieniom oskarzonego w sytuacji, w ktérej pozostajg one
catkowicie sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenie zyciowego, albowiem
wynagrodzenia w kwocie opiewajgcej na 15.000 zt rocznie, za udziat raz w roku w
okoto dwugodzinnym zgromadzeniu wspolnikbw nie sposob uzna¢ za
korespondujgcego z rynkowymi stawkami w tym zakresie, a ze zgromadzonego
materiatu dowodowego nie wynika, by istniato jakiekolwiek uzasadnienie dla tak
wysokiego wynagrodzenia;

¢/ uznaniu zeznan pokrzywdzonej za niewiarygodne w czesci, w ktorej
twierdzi, ze brak bytlo pomiedzy stronami porozumienia polegajacego na tym, iz
dywidendy pobierane przez oskarzonego stanowi¢ bedg jego wynagrodzenie za
udziat w zgromadzeniach wspdélnikdéw w sytuacji, w ktorej zeznania pokrzywdzone;j
pozostajg zgodne z zasadami logiki i doswiadczenia Zzyciowego, a takze
zawnioskowanymi dowodami w postaci wiadomosci sms pomiedzy stronami;

d/ uznaniu, ze niniejsza sprawa prowadzona jest wedlug zasad procesu
kontradyktoryjnego w sytuacji, w ktérej niniejsze postepowanie winno byc¢
prowadzone wedtug zasad przyjetych przez nowelizacje k.p.k., ktéra weszia w
zycie w dniu 16 kwietnia 2016 roku, tj. wedlug zasady odchodzacej od procesu
kontradyktoryjnego na rzecz procesu inkwizycyjnego, w ktorym sgd zobowigzany
pozostaje do dgzenia do ustalenia w procesie prawdy materialnej.

3/ na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory miat wplyw na tres¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz
pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzong istniato porozumienie w zakresie tego, ze
pobierana przez oskarzonego dywidenda stanowi¢ bedzie jego wynagrodzenie z tytutu
reprezentowania lwony Kaczor w spolce na zgromadzeniach wspolnikow, a takze, iz z
kwoty otrzymanej oskarzony miat optaca¢ czynsz za mieszkanie oraz sfinansowac
pomnik zmartego ojca stron w sytuacji, w ktorej pokrzywdzona jednoznacznie
zeznata, ze nie istniata jakakolwiek umowa w powyzszym zakresie.

W  konkluzji petnomocnik wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.



Jednoczesnie na podstawie art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k.
apelujgcy wniést o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z 10 Kart
zawierajgcych wydruki wiadomosci sms wysylanych pomiedzy oskarzycielkg
positkowg, a oskarzonym w okresie lipca oraz sierpnia 2015 r., na okolicznosc¢
przywtaszczenia przez oskarzonego wyptaconych mu dywidend na podstawie
petnomocnictwa udzielonego przez oskarzycielke oraz na okolicznos¢ braku
porozumienia pomiedzy stronami, pozwalajgcego oskarzonemu na nieprzekazanie
wyptaconych kwot pokrzywdzone;.

Prokurator Rejonowy w J. zarzucit na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw na jego
tres¢ polegajacy na bezpodstawnym uznaniu, iz oskarzony D. W. zachowaniem
swoim nie wyczerpat znamion czynu z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., podczas
gdy z zeznan I. K. oraz dokumentéw wystawionych przez w/w jednoznacznie
wynika, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu.

W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sgd Okregowy w G. O$rodek Zamiejscowy w
R. wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2019 r., w sprawie V.2 Ka (...) utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst na podstawie art. 523 k.p.k.
oraz art. 526 § 1 k.p.k. pemnomocnik oskarzycielki positkowej, ktéry zarzucit razgce
naruszenie przepisow prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, to
jest, art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.pk., polegajgce na nienalezytym rozwazeniu i
ustosunkowaniu sie do zarzutow wskazanych w apelacji pethomocnika oskarzyciela
positkowego oraz sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajgcy
wymogom okreslonym w tych przepisach, a ponadto btedne wskazanie, ze skarzgcy
podnidst w apelacji przede wszystkim zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, a w swojej
apelacji opart sie tylko i wytgcznie na zeznaniach pokrzywdzonej, co w konsekwencji
uniemozliwito merytoryczng ocene przeprowadzonej przez sgd odwotawczy kontroli
instancyjnej, akceptujacej bezkrytycznie wyrok sadu | instancji, w szczegodlnosci ocene

zarzutdéw wskazanych w apelacji w pkt Il a), Il b), [ c) i Il d).



W  konkluzji petnomocnik wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej
whnidst 0 oddalenie kasaciji jako oczywiscie bezzasadne).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego odniosta ten skutek, ze
doprowadzita do uchylenia wyroku Sgdu drugiej instancji i przekazania sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Okregowy rozpoznajgc wniesione apelacje dopuscit sie razgcego naruszenia
art. 410 k.p.k. w kontekscie art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. W zwigzku z tym, Zze
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia koncentrowat sie¢ na zarzucie wadliwego,
niespetiajgcego wymogow z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przeprowadzenia przez
Sad Okregowy kontroli odwotawczej, szczegétowe wywody na temat jego trafnosci nalezy
rozpoczg¢ od ogdlnych uwag odnoszgcych sie do standardéw, jakim winna odpowiadac
kontrola instancyjna. Przepis art. 433 § 2 k.p.k. naklada na Sad drugiej instancji obowigzek
rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, chyba
ze ustawa stanowi inaczej. Natomiast zgodnie z normg zawartg w art. 457 § 3 kp.k.,, w
uzasadnieniu swego orzeczenia Sgd odwotawczy jest zobligowany wskazac¢, czym kierowat
sie wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo
niezasadne. W doktrynie i judykaturze od lat utrwalony jest poglad, Zze zrealizowanie
obowigzkéw, wynikajgcych z przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., wymaga nie
tylko nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w srodku odwotawczym, lecz takze
rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz wykazania konkretnymi,
znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego
uznano poszczegolne zarzuty apelacji za trafne, badz tez za bezzasadne. Do naruszenia
tych przepisdbw moze dojs¢ wiec nie tylko wtedy, gdy sgd pomija w swoich rozwazaniach
zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, lecz takze wtedy, gdy je analizuje w sposob
odbiegajacy od wymogu rzetelnej ich oceny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2017 r,, lll KK 258/16, Lex Nr 2225866, P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, tom Il, Warszawa 2007, s. 632 - 633). Trafnie podnosi
sie rowniez, ze choC stopien szczegotowosci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego

winien by¢ dostosowany do poziomu skargi apelacyjnej, to jednak zupetnie wyjgtkowo sad



ten moze poprzestaC na odwotaniu sie do rozwazan zawartych w uzasadnieniu sgdu
pierwszej instancji. Moze to uczyni¢ jedynie wtedy, gdy zarzuty apelacji i wywody je
uzasadniajgce ograniczajg sie do catkowicie gotostownej i oczywiscie dowolnej polemiki z
oceng dowodow zawartych w tychze motywach, a wiec gdy sgdowi odwotawczemu nie
pozostaloby praktycznie nic innego jak tylko wiernie powieliC staranng, logiczng i
niezawierajacg jakichkolwiek luk argumentacje pierwszoinstancyjng (P. Hofmariski, S.
Zabtocki, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa 2011, s. 324).
Zachodzi istotna watpliwos¢, czy w przedmiotowej sprawie wskazany wyzej wyjgtek
zachodzit, tym bardziej, ze oskarzycielka positkowa przedstawita w postepowaniu
apelacyjnym nowy dowdd, pominiety przez Sad odwotawczy w pisemnych argumentach
swego wyroku.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze uzasadnienie wyroku Sgdu drugiej instancji jest bardzo
lakoniczne, wrecz ogdlnikowe. Nie mozna uzna¢, ze Sad Okregowy wywigzat sie z
obowigzkéw dotyczgcych ogdlnych wymogdéw uzasadniania wyrokéw. Juz na pierwszy rzut
oka jest oczywiste, ze uzasadnienie wyroku tego Sgdu nie odnosi sie do wszystkich
zarzutdw apelacji obu podmiotdw. W apelacji pethomocnika oskarzycielki positkowej
podniesiono miedzy innymi, ze nie istniato zadne porozumienie miedzy stronami, na mocy
ktérego oskarzony mégiby zatrzymaé pienigdze pobierane z tytutu dywidendy.

Na uzasadnienie tego stanowiska skarzgca podniosta: ,W okolicznosciach niniejszej
sprawy miato miejsce 6 wyptat dywidend na rzecz pokrzywdzonej - do rgk oskarzonego.
Srednia roczna kwota dywidendy za lata 2004 - 2009 wynosita okoto 20.000,00 ztotych.
Majgc na uwadze, iz oskarzony (jak twierdzi) optacit za te kwote (jednorazowo) pomnik ojca,
a takze pfacit 300,00 ztotych miesiecznie czynszu za mieszkanie pokrzywdzonej - kwota
wynagrodzenia, ktdéra pozostawa¢ miata do jego dyspozycji wynosita okoto 15.000,00
ztotych rocznie. Twierdzenie o tym, Ze jego wynagrodzenie miato wynosi¢ okoto 15.000,00
ztotych rocznie za jednorazowy udziat w okoto dwugodzinnym zgromadzeniu wspolnikdw
uznac nalezy za sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Kwota powyzsza
nie koresponduje, w najmniejszym stopniu, ze stawkami obowigzujgcymi na rynku za
podobne ustugi. Z okolicznosci sprawy w zadnej mierze nie wynika, by stosunki stron byty
na tyle zazyte, by mozna bylo uznac, ze pokrzywdzona uczynita wzgledem brata, tak hojny

gest”.



Sad odwotawczy do wszystkich zarzutéw sformutowanych w obu apelacjach odniost
sie w sposob ogdinikowy i nierzetelny, gdyz argumenty wprost odnoszgce sie do tych skarg
zawierajg nieco ponad pot strony, zas$ pozostate zawierajg odniesienia — jakkolwiek trafne —
do pogladéw orzecznictwa. Podniést Sad: ,Zarowno prokurator jak i petnomocnik
oskarzycielki positkowej w swoich apelacjach opierajg sie tylko i wylgcznie o zeznania
pokrzywdzonej I. K. Jednak sad | instancji w swoim uzasadnieniu wskazat, dlaczego nie dat
wiary tym zeznaniom. Z ustalen sgdu wynika jednoznacznie, czego nie kwestionowata
pokrzywdzona Iwona Kaczor, ze w latach 2005-2009 udzielata ona oskarzonemu co roku
petnomocnictwo do odbioru dywidendy. Skoro jak twierdzita w swoich zeznaniach
pokrzywdzona, ze oskarzony nie oddawat jej dywidendy, to dlaczego co roku upowazniata
go do odbioru dywidendy za kolejne lata. Dopiero w roku 2010 pokrzywdzona
wypowiedziata oskarzonemu petnomocnictwo i osobiécie odbierata dywidende. Z zeznan
Swiadka M. W. zony oskarzonego wynika, ze pokrzywdzona odwiedzata oskarzonego co
najmniej raz w roku, oskarzony i pokrzywdzona kontaktowali sie ze sobg w waznych
kwestiach dotyczgcych spdtki, utrzymywali relacje rodzinne. Stusznie sad rejonowy uznat,
ze na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie mozna przypisac
oskarzonemu popetnienia przestepstwa. Na podkreslenie zastuguje réwniez fakt, ze
pokrzywdzona zawiadomita organy scigania dopiero w 2017 r. o mozliwosci popeinienia
przestepstwa przez oskarzonego”.

Sg to praktycznie wszystkie argumenty, jakie przedstawit Sad drugiej instancji na
poparcie stanowiska, iz zadna z apelacji nie byla trafna. Dalsze wywody tego Sadu
przedstawiajg juz rozwazania o charakterze na tyle ogélnym, ze mogg dotyczy¢ kazdego
innego uzasadnienia. A zatem nie mozna uznac, ze wszystkie zarzuty apelacyjne zostaty
nalezycie rozpoznane, zgodnie z dyspozycjg art. 433 § 2 k.p.k., co dowodzi nierzetelnej
kontroli instancyjnej przeprowadzonej przez Sad odwotawczy.

Nalezy zauwazy¢, ze przedstawione przez Sgd odwotawczy argumenty nie odnoszg
sie do gtdwnych, najwazniejszych problemdéw postawionych w apelacjach, a kluczowy byt
przeciez problem, czy oskarzony miat podstawe do zatrzymania pieniedzy, ktére pobierat w
imieniu pokrzywdzonej. Wydaje sie, iz nie ma wiekszego znaczenia dla ustalenn w zakresie
ewentualnego istnienia podstawy prawnej do zatrzymania pobranych kwot dywidendy ta

okolicznos¢, czy pokrzywdzona odwiedzata oskarzonego (bedgcego przeciez jej bratem),



podobnie jak fakt, ze zwlekata z zawiadomieniem organow scigania — niezaleznie od
okolicznosci, iz starafa sie racjonalnie wyjasnic te kwestie.

Co najwazniejsze, Sad odwotawczy w swych ogolnikowych rozwazaniach nie
odniost sie w ogdle do przedstawionego przez oskarzycielke positkowg w postepowaniu
apelacyjnym wydruku zawierajgcego tresci sms-Ow, wymienianych pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzona. | to mimo faktu, ze formalnie przeprowadzit dowod z tego dokumentu na
rozprawie apelacyjnej (k. 404v). Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego przesgdzanie, na ile ten
dowdd moze wspieraC twierdzenie oskarzycielki positkowej, ze oskarzony dopuscit sie
przywiaszczenia na jej szkode pieniedzy. Nie ulega jednak watpliwosci, iz obowigzkiem
Sadu, ktéry przeprowadzit dowdd z dokumentu, byla jego skrupulatna analiza i
przedstawienie w logiczny sposdb, do jakich wnioskéw doprowadzita. Byto to konieczne tym
bardziej, ze Sady obu instancji odmawiajgc wiary zeznaniom pokrzywdzonej w
dowodow, ktore wspartyby jej relacje.

Majgc to wszystko na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi Okregowemu w G. Osrodek Zamiejscowy w R. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Nie ma potrzeby uchylenia réwniez orzeczenia
Sadu Rejonowego i przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania W pierwsze
instancji, skoro powstat problem wadliwej kontroli instancyjnej. Sad Najwyzszy nie
przesadza kierunku przysztego rozstrzygniecia — nie mozna wykluczyc¢, ze Sad odwotawczy
po raz kolejny uzna argumenty przedstawione w apelacjach za nietrafne i nie zastugujgce
na uwzglednienie. Jednak w ponownym postepowaniu Sgd Okregowy winien rozwazy¢
wnikliwie zarzuty obydwu apelacji, z uwzglednieniem wskazan i zapatrywan Sadu
Najwyzszego. W przypadku uznania trafnosci podniesionych w apelacjach zarzutéw, z
uwagi na regute ne peius z art. 454 § 1 kp.k., zajdzie oczywiscie koniecznos¢ uchylenia
takze wyroku Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju i przekazania sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania. W przeciwnym wypadku Sgd odwotawczy utrzyma w mocy tenze
wyrok. W kazdej jednak z tych sytuacji Sgd Okregowy sporzadzi uzasadnienie wyroku

Swiadczgce o przeprowadzeniu rzetelnej kontroli odwotawczej.






