Sygn. akt IV KK 508/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie K. H.

uniewinnionej od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 kwietnia 2019 .,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll K [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotlawczym:;



2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzycielki positkowej
wniesionej oplaty od kasacji w kwocie 450 zi (czterysta

pieédziesiat).
UZASADNIENIE

K. H. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt lll K [...], zostata uznana za winng tego, ze w okresie od 18 do 24 grudnia
2014 r. w salonach operatoréw sieci telekomunikacyjnych P., X., O. oraz T,
mieszczgcych sie na terenie galerii handlowych w S. oraz D., dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu, ze z goéry powzietym zamiarem, dokonata przywitaszczenia
rzeczy powierzonych w postaci telefonu komoérkowego H.[...] o wartosci
750 ztotych, telefonu komdrkowego N. [...] o wartosci 950 ztotych, laptopa T. [...]
o wartosci 1200 zitotych, telefonu komérkowego L. [...] o warto$ci 800 ziotych,
telefonu komérkowego L. [...] o wartosci 850 ztotych, telefonu komérkowego S. [...]
o wartosci 1000 ztotych, telefonu komérkowego L. [...] o wartosci 1200 ziotych,
powodujgc w ten sposéb straty o fgcznej wartodci 6750 ztotych na szkode H. S.,
tj. przestepstwa z art. 284 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktére — na podstawie
art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k. — wymierzono jej kare 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 100 ztotych. Ponadto, na mocy
art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec niej obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzone;j
przestepstwem przez zaptate na rzecz pokrzywdzonej H. S. kwoty 6750 ztotych.

Od tego wyroku apelacje wniést obronca K. H., ktéry — podnoszgc zarzuty
obrazy przepisbw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia (art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k.
wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.), a takze kwestionujgc ustalenia faktyczne,
dotyczgce wartosci przywtaszczonego mienia — wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej przestepstwa, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 13 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze uniewinnit K. H. od popetnienia

zarzucanego jej czynu.



Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony na niekorzys¢ oskarzonej
przez petnomocnika oskarzycielki positkowej, ktory we wniesionej kasacji
sformutowat nastepujgce zarzuty razgcej obrazy prawa, majgcej istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego orzeczenia:

- naruszenie prawa materialnego — art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 888 § 1 k.c.
przez btedng jego wyktadnie i przyjecie, ze wydanie rzeczy, ktéremu
nie towarzyszy wola wyzbycia sie wtasnosci rzeczy, wylgcza byt przestepstwa
sprzeniewierzenia;

- naruszenie prawa procesowego — art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
wzw. z art. 437 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
przez dokonanie w sprawie nowych, odmiennych niz Sad pierwszej instancji
ustalen faktycznych, bez opisania w uzasadnieniu rozstrzygniecia, na czym one
doktadnie polegajg i bez nalezytego wyjasnienia, w oparciu o jakie dowody
dokonano tych ustalen oraz jak dowody te majg sie do pozostatej czesci
materiatu dowodowego, a ponadto wyciggniecie przez Sad odwotawczy
wnioskow z pieciu fragmentéw zdan wyrwanych z kontekstu wypowiedzi
i catoksztattu zeznan pokrzywdzonej, w catkowitej opozycji i oderwaniu
od zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a takze przez
niepowigzanie ze sobg poszczegoélnych zeznan, faktow oraz niedokonanie oceny
rozumienia przez pokrzywdzong uzywanych poje¢ w przywotanych fragmentach
jej relacji procesowych.

Na podstawie tych zarzutow skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie w zakresie, w jakim zakwestionowano
prawidtowos¢ kontroli instancyjnej w Swietle unormowan procesowych
wyznaczajgcych jej standardy, w tym zwlaszcza przepisow dotyczgcych weryfikacji
oceny ustalen faktycznych i zasad dotyczgcych czynienia odmiennych ustalen
faktycznych w postepowaniu odwotawczym. Jak wskazuje sie w orzecznictwie,

sad odwotawczy orzekajgc reformatoryjnie, gdy jest zobligowany do sporzadzenia



pisemnego uzasadnienia, powinien to uczyni¢ w sposob, ktory nie tylko uwzglednia
obowigzki wynikajgce z art. 457 § 3 k.p.k., ale realizuje réwniez wymagania
nakreslone w art. 424 § 1 2 k.p.k. W takim uktadzie procesowym, sad ten powinien
takze zastosowacC sie do zasad wynikajgcych z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
a wiec poddac¢ analizie i ocenie caty materiat dowodowy zgromadzony w toku
dotychczasowego postepowania, przedstawi¢ wiasne ustalenia, ktére doprowadzity
go do przekonania o koniecznosci odmiennego rozstrzygniecia i wykazac,
ze stanowisko wyrazone w wyroku sgdu pierwszej instancji byto wadliwe
oraz zaprezentowa¢ argumentacje uzasadniajgcg taki wniosek (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 marca 2018 r., V KK 348/17, LEX nr 2473810).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad drugiej
instancji nie sprostat tym wymaganiom. Dokonat bowiem pobieznej,
niewszechstronnej weryfikacji ustalen faktycznych, poczynionych przez Sgd meriti,
czego rezultatem byto razgce dowolnoscig stwierdzenie, zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze ,z zeznan pokrzywdzonej H. S. jednoznacznie wynikato,
iz przeniosta on wilasnos¢ mienia objetego niniejszg sprawg na oskarzong” (s. 4
uzasadnienia), co dekompletuje znamiona wystepku zart. 282 § 2 kk,
zarzucanego K. H.. Na poparcie swego stanowiska Sad ad quem przytoczyt
fragmenty zeznan pokrzywdzonej, w ktérych wskazywata ona, ze nie czula sie
wiascicielkg sprzetu, albowiem miat on by¢ dla oskarzonej. Rzecz jednak w tym, ze
dokonujgc oceny zdarzenia, Sad odwotawczy nie powinien byt bra¢ pod uwage
subiektywnych odczué pokrzywdzonej, ktére — co oczywiste — nie mogty wptywacé
na znaczenie prawne przedsiebranej czynnosci. Przede wszystkim jednak nalezy
podkresli¢, ze obiektywna ocena okolicznosci przekazania K. H. telefonéw
komérkowych i laptopa przez pokrzywdzong w zadnym razie nie moze prowadzi¢
do stwierdzenia, iz doszto do przeniesienia wtasnosci tych rzeczy na rzecz
oskarzonej, lecz ze nastgpito jedynie przeniesienie posiadania, co jest stanem
faktycznym, wyrazajgcym sie w faktycznym wtadaniu rzeczg (art. 336 k.c.).

Przekonanie o braku przeniesienia wiasnosci rzeczy jawitoby sie jako
oczywiste, gdyby Sad odwotawczy dokonat wszechstronnej i wnikliwej weryfikacji
materiatu dowodowego, zwilaszcza w kontek$cie catoksztaltu zachowania

oskarzonej, ktora — jak to ustalit Sad pierwszej instancji, a na co nie zwrdcit uwagi



Sad ad quem — zapewniata pokrzywdzong, ze w dniu 2 stycznia 2015 r. przejmie
jej zobowigzania (abonamenty i koszt zakupu urzgdzen) na nowo zatozong firme,
w ktorej zatrudni H. S. (s. 2 uzasadnienia wyroku Sgdu a quo). Dopiero zatem
na skutek tych przysztych czynnosci miato nastgpic przeniesienie wtasnosci rzeczy.
Do zawarcia tych umow jednak nigdy nie doszto.

Dlatego tez wadliwe jest wnioskowanie Sadu drugiej instancji, ze ,skoro
pokrzywdzona oddata oskarzonej mienie do jej wylacznej dyspozyciji, to nie mogto
zaistnie¢ sprzeniewierzenie”. Na marginesie nalezy podkresli¢, ze przedmiotem
czynnos$ci wykonawczej przestepstwa sprzeniewierzenia jest wtasnie powierzona
rzecz ruchoma, a zatem mienie, kitérego posiadaczem jest sprawca.
Za wewnetrznie  sprzeczne trzeba ponadto uzna¢ stwierdzenie  Sadu
odwotawczego, ktéry wskazuje, ze ,nie zachodzi przestepstwo sprzeniewierzenia
w sytuacji, gdy rzecz ruchoma zostata powierzona sprawcy w okolicznosciach
wskazujgcych na przeniesienie wlasnosci rzeczy na sprawce” (s 4 uzasadnienia).
Skoro bowiem miatoby nastgpi¢ przeniesienie wtasnosci rzeczy, to nie moze
by¢ mowy o jej powierzeniu. Sgd odwotawczy nie wskazat tez zreszta,
na podstawie jakiego tytutu prawnego miatoby nastgpié¢ przeniesienie wlasnosci
rzeczy w okolicznosciach ocenianego zdarzenia. Refleksja nad tym zagadnieniem
musiataby prowadzi¢ do wniosku, ze w realiach faktycznych sprawy miedzy
pokrzywdzong a oskarzong nie wystepowat jakikolwiek stosunek zobowigzaniowy,
ktory mogtby stanowi¢ podstawe do przeniesienia prawa wtasnosci, a skoro tak,
to czynienie takiego ustalenia razi¢ musi dowolnoscia.

Na koniec trzeba zauwazyc, ze nie bez pewnych racji wskazuje sie w kasacji
na tres¢ przepisu art. 286 § 1 k.k.,, ktérego znamiona mogtoby wyczerpac
zachowanie oskarzonej. Tyle tylko, ze na obecnym etapie postepowania i w Swietle
poczynionych dotychczas ustalen faktycznych, jak i przede wszystkim wobec
przeszkody natury procesowej — zakazu reformationis in peius ze wzgledu
na kierunek srodka odwotawczego (art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k.) zmiana kwalifikacji
prawnej czynu z art. 284 § 2 k.k. na art. 286 § 1 k.k. nie jest juz mozliwa.

W Swietle powyzszych wuwag nalezy stwierdzi¢, Ze postepowanie
odwotawcze przeprowadzone przez Sgd Okregowy byto wadliwe, zaréwno

od strony formalnej, odnoszacej sie do jakosci uzasadnienia (art. 457 § 3 k.p.k.,



art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.), jak i merytorycznej, dotyczgcej weryfikacji oceny dowoddéw
(art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.), wobec czego niezbedne stato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad odwotawczy,
majgc na wzgledzie zaprezentowane spostrzezenia, dokona wszechstronnej,
wnikliwej weryfikacji materiatu dowodowego, czemu da wyraz w tresci czesci
motywacyjnej przysztego orzeczenia.

Z tych wzgledow orzeczono jak w wyroku. O zwrocie optaty od kasacji

orzeczono na postawie art. 527 § 4 k.p.k.



