Sygn. akt IV KK 507/22

POSTANOWIENIE

Dnia 3 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie A. B. i innych

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 228 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 stycznia 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron

whniosku sedziego o wytgczenie od udziatu w sprawie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Matgorzate Bednarek od
udziatu w sprawie o sygn. IV KK 507/22.

UZASADNIENIE

Prokurator Generalny wywiédt kasacje od wyroku Sgdu Rejonowego w
Siemianowicach Slgskich z dnia 18 maja 2021 r., sygn. akt Il K 524/16. Kasacje te
sporzadzit i podpisat zastepca Prokuratora Generalnego Robert Hernand. Sprawa
ta zostata zarejestrowana w Sgdzie Najwyzszym pod sygnaturg IV KK 507/22.
Wyznaczona do rozpoznania ww. kasacji sedzia Sgdu Najwyzszego Matgorzata
Bednarek wniosta, w trybie art. 42§81 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., o wylgczenie
jej od rozpoznania ww. sprawy. W uzasadnieniu wskazujgc na ponad 20 — letnig
znajomosc¢ oraz relacje, w jakich pozostaje, zarowno towarzyskie, jak i stuzbowe, z
autorem kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o wytgczenie od udziatu w sprawie zastuguje na uwzglednienie.



W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do tresci art. 41§81 k.p.k. z ktérego
wynika, ze sedzia ulega wytagczeniu, jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze
mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej
sprawie. Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa wynika, ze instytucja
wytgczenia sedziego zapewni¢ ma realizacje prawa do bezstronnego i
obiektywnego sadu. Nie moze budzi¢ jednak watpliwosci, ze ma ona rowniez
zagwarantowac, aby w odbiorze zewnetrznym, tj. w odczuciu spotecznym nie
powstato przekonanie o braku warunkow do rozpoznania sprawy przez sad w
sposob obiektywny i bezstronny. Tego rodzaju watpliwosci z pewnoscig nie
stuzytyby budowaniu zaufania do wymiaru sprawiedliwosci, a cho¢by pozory braku
bezstronnosci mogtyby negatywnie rzutowac¢ autorytet sadu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2022 r., sygn. akt V KO 68/22).

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze kontakty zawodowe tgczgce SSN
Matgorzate Bednarek i prokuratora Roberta Hernanda nie mogg zosta¢ uznane za
okolicznos¢ swiadczgce o braku bezstronnosci w rozumieniu art. 41§1 k.p.k. W tym
zakresie nalezy odwofta¢ sie do utrwalanego juz w tym zakresie pogladu Sadu
Najwyzszego, ze kontakty miedzy sedziami a prokuratorami wynikajg z istoty
sprawowanych urzeddéw i o ile majg charakter stuzbowy nie mogg uzasadniac
wystgpienia watpliwosci co do bezstronnosci sgdu, godzgcych w autorytet wymiaru
sprawiedliwosci. W sytuacji natomiast, gdyby relacje te miaty charakter prywatny,
wowczas istnieje mozliwos¢ skorzystania z instytucji wytgczenia sedziego,
okreslonej w art. 41 § 1 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25
sierpnia 2021 r., sygn. akt IV KO 79/21).

Natomiast te okolicznosci powotywane przez SSN Matgorzate Bednarek dotyczace
jej relacji z autorem kasacji prokuratorem Robertem Hernandem oparte na ich
wieloletniej znajomosci i przyjazni, zdaniem Sadu Najwyzszego, mogtyby
wywotywaé w odbiorze spotecznym watpliwosci co do bezstronnosci sedziego przy
rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy. Zatem okolicznosci te wskazywane przez
sedziego we wniosku o wytgczenie od udziatu w przedmiotowej sprawie przekonuja,
ze przedstawione w nim obawy majg charakter realny, a w zwigzku z tym dla dobra

wymiaru sprawiedliwosci sedzia Matgorzata Bednarek nie powinna rozpoznawac



kasacji wniesionej w przedmiotowej sprawie przez Zastepce Prokuratora
Generalnego Roberta Hernanda.
Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



