Sygn. akt IV KK 502/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 maja 2020 r.,

sprawy A. L.

skazanego z art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. co do skazanego
z dnia 16 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. E. ,
Kancelaria Adwokacka w B. , kwote 442,80 (czterysta czterdziesci
dwa zt i 80/100) za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3) zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2018 r., 1l K(...), po

rozpoznaniu sprawy t. B. i A. L., uznat tego ostatniego oskarzonego za winnego

dwdch czynow:

1. w okresie od czerwca 2014 roku do lipca 2016 roku w B. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w realizacji z gory powzietego zamiaru chcac, by
t. B. zawiadomit organy $cigania o popetnieniu na swojg szkode



przestepstw, do ktdérych popetnienia nie doszto, a nastepnie ztozyt fatszywe
zeznania i podat nieprawde w zakresie okolicznosci dotyczgcych umow
ustnych i przekazania zaliczek w B. , Z. i P. na poczet cen sprzedazy
samochoddéw dostawczych, ktore zobowigzat sie sprowadzi¢ na polski
obszar celny dla t. B. bez zamiaru ani mozliwosci wywigzania sie z
powzietego zobowigzania, podczas gdy sytuacje takowe miejsca nie miaty,
nakfaniat go do tego, a nadto w celu utatwienia t. B. popetnienia
przestepstwa dostarczyt mu podpisane przez siebie dokumenty
uprawdopodabniajgce zaistnienie przestepstw w postaci potwierdzen
przyjecia zaliczek na poczet zakupu pojazdow z daty 28 lutego 2005 roku
opiewajgcego na kwote 5.000 ziotych, z daty 1 marca 2005 roku
opiewajgcego na kwote 6.000 ziotych, z daty 13 grudnia 2007 roku
opiewajgcego na kwote 10.000 ztotych

tj. 0 przestepstwa art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i art. 238 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2.

k.Kk.

w sierpniu i wrzesniu 2016 roku w B. dziatajgc w krotkich odstepach czasu w
realizacji z gory powzietego zamiaru, chcac, by t. B. odwotat swoje
o$wiadczenie ztozone pismem skierowanym do Sgdu Rejonowego Wydziatu
Il Karnego w P. do sygn. Il K (...) w sprawie przeciwko A. £. o czyn z art.
286 § 1 k.k. w zakresie poinformowania Sadu o ztozeniu fatszywych zeznan i
zawiadomienia organéw sScigania o przestepstwie niepopetnionym zeznat
nieprawde co do swojego stanu psychicznego i odwotat treS¢ ztozonego
oswiadczenia, nakfaniat go do tego

tj. o przestepstwa art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12

i po przyjeciu, ze A. L. dopuscit sie tych czynéw dziatajgc w ciggu przestepstw, na
podstawie art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 233 § 1 k.kk. i 11 § 3 kk. w zw. z art. 91

§ 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r., VII Ka (...), Sad Okregowy w B. po

rozpoznaniu apelacji m. in. oskarzonego i apelacji jego obroncy utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok codo A. t..



W kasacji obronca A. . zarzucit:

»1) razgce naruszenie przepisow postepowania , a to art. 167 k.p.k. w zw. z art. 202
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez brak przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtych psychiatrow na okolicznos¢ poczytalnosci oskarzonego w chwili
zarzucanego mu czynu, jak i jego aktualnego stanu zdrowia psychicznego oraz
zdolnosci do udziatu w postepowaniu, co miato wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia i
pozbawito Sad Il instancji mozliwosci prawidtowej weryfikacji kwalifikacji prawnej
czynéw, ktérych popetnienie zarzuca sie oskarzonemu A. L. , w sytuacji istnienia
uzasadnionej watpliwosci co do poczytalnosci skazanego,

2) razgce naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
zaniechanie rozwazenia zarzutow apelacyjnych i uzasadnienia tego srodka
odwotawczego dotyczgcych btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku Sadu | instancji, a nadto dokonanie ogolnikowej jedynie analizy
zarzutow apelacji i ich uzasadnienia dotyczgcych obrazy przepiséw postepowania,
jakiej dopuscit sie Sad | instancji, jak rowniez sprowadzenie rozwazan w tym
zakresie jedynie do stwierdzenia braku wystgpienia takiej obrazy - co mogto miec
istotny wptyw na tres¢ wyroku, poniewaz wszechstronne i doktadne rozwazenie
podniesionych zarzutéw prowadzitoby do wniosku, ze Sad | instancji btednie i z
naruszeniem przepisow postepowania ustalit okolicznosci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy i dokonat dowolnej oceny dowoddw;

3) razagce naruszenie przepisow postepowania, a to art. 457 § 3 k.p.k,
poprzez pominiecie i brak rozwazenia zarzutéw apelacji dotyczgcych obrazy
przepisow dotyczgcych oceny dowodéw i btedu w ustaleniach faktycznych, a nadto
poprzez ogolnikowe jedynie podanie, czym kierowat sie Sad Il instancji wydajgc
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne, w tym w
szczegolnosci nierozpoznanie zarzutu apelacji oskarzonego odnoszgcej sie do
nieprzeprowadzenia dowodow wnioskowanych przez oskarzonego.”

Obronca wnidst o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy Sadowi
| instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co upowazniato do oddalenia
jej na posiedzeniu i skrotowego uzasadnienia tej decyzji procesowej (art. 535 § 3
k.p.k.).

Ad. zarzutu z pkt 1) w apelacji obrohcy formalnie nie zarzucono Sgdowi |
instancji nieprzeprowadzenia dowodu z opinii biegtych psychiatréw co do
poczytalnosci oskarzonego a jedynie odnotowano ten fakt w jej motywach. Tylko w
osobistej apelacji oskarzonego pojawit sie taki zarzut, ale nie zostat uzasadniony.
Obronca na rozprawie gtownej wniosek o takie badanie uzasadnit iloscig spraw
karnych, w ktérych oskarzony zostat skazany (k. 520). Natomiast oskarzony na
kolejnej rozprawie gtéwnej jedynie podat, ze w latach 2002 — 2003 leczyt sie u
okreslonego lekarza w ,bodajze Przychodni Zdrowia Psychicznego” (k. 544).
Podstawg oddalenia wniosku przez Sad Rejonowy byt przepis 170 § 1 pkt 5 k.p.k.
(k. 576). Na rozprawie apelacyjnej oskarzony ani jego obronca nie ponowili tego
whniosku. Sad odwotawczy nie miat zatem podstaw dowodowych ani formalnych do
dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii psychiatrow. Tym samym, nie mogt
naruszy¢ wskazanych w zarzucie przepiséw. Dokonujgc takiej oceny nalezato miec
réwniez na wzgledzie, ze ani oskarzony ani jego obronca nie podali spraw karnych,
w ktorych dopuszczono taki dowodd i w ktorejkolwiek z nich biegli psychiatrzy
orzekli, ze oskarzony chocCby w nieznacznym stopniu miat ograniczong
poczytalnosé. On sam podnidst jedynie w apelacji, ze na siedemdziesigt kilka
wyrokow skazujgcych tylko dwa z nich nie dotyczyty oszustw. Z pewnoscig nie jest
to argument, ktory uzasadniat watpliwos¢ co do poczytalnosci oskarzonego w tej
sprawie. Podsumowujgc, apelacja oskarzonego ani obecnie kasacja, nie wykazaty,
azeby : ujawnity sie okolicznosci, ktére wymagaty dopuszczenia dowodu z opinii
biegtych psychiatréw, natomiast Sad odwotawczy, od ktérego to orzeczenia
przystuguje przeciez stronie kasacja, z naruszeniem wymienionych w zarzucie
przepisow nie wydat decyzji pozytywnej albo z powodu takich okolicznosci nie
uchylit wyroku. Sad ten nie dopuscit sie wiec zarzucanego uchybienia.

Ad. zarzutéw z pkt 2 i 3) nalezato odnies¢ sie do nich fgcznie zwazywszy na ich
tre§¢ (argumentacje) i fakt, ze dyspozycja art. 457 § 3 k.p.k. wskazuje na jego

charakter sprawozdawczy w stosunku do czynnosci nakazanych w art. 433 § 2



k.p.k. Sad Okregowy rzeczywiscie dosC¢ ogolnie odnidst sie do zarzutu
niezasadnego oddalenia przez Sad Rejonowy wnioskéw dowodowych
oskarzonego, ale miat ten zarzut w polu widzenia, czemu dat wyraz w motywach
wyroku (k. 746). Rozwazajgc zasadnos¢ zarzutu kasacyjnego, ze z uszczerbkiem
dla obrony oskarzonego Sgd odwotawczy nie rozwazyt szczegétowo argumentéw
co do celowosci dopuszczenia dowodu z zeznan szeregu innych jeszcze oséb, nie
mozna pomijaé¢, po pierwsze, ze Sgd meriti przestuchat kilku swiadkéw obrony,
ktérych zeznania niczego nie wniosty do sprawy (zob. k. 611 — motywy) i, po drugie,
ze okolicznosci, na ktére mieli zeznawac¢ kolejni swiadkowie, nawet gdyby je
pamietali i chcieli cos powiedzie¢ w sprawie, nie obalityby faktéw uznanych poprzez
Sad za udowodnione i Swiadczgcych o sprawstwie oskarzonego (patrz s. 6 kasac;ji).
Nad faktami tymi, przekonujgco wykazanymi przez Sad Rejonowy, nie mozna
przejs¢ do porzadku dziennego. Sagd ten dokonat wszechstronnej oceny
kluczowych dowodow, to jest wyjasnien oskarzonych i zeznan J. O. oraz
rzeczowego materialu dowodowego, ktorych nie bylyby w stanie podwazyc¢
zeznania 0sOb postronnych na temat okolicznosci obocznych nie dotyczgcych istoty
przypisanych oskarzonemu zachowan.

Z przytoczonych wzgledéw oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadna.



