IV KK 500/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie K.P.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k. k. i in.,

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2025 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w
Sosnowcu z 13 czerwca 2024 r. sygn. akt V Ka 329/24 utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Bedzinie z 23 lutego 2024 r. sygn. akt VIl K 818/23,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Zarzuty obroncy okazaly sie oczywiscie bezzasadnymi, co skutkowato
oddaleniem jego kasacji przez Sad Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art.
535 § 3 k.p.k. Oczywista bezzasadnos$¢ kasacji zachodzi woéwczas, gdy juz
pobiezna analiza podniesionych w niej zarzutow wskazuje, ze sg one nietrafne i nie
mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN)
z 1 lipca 2021 r. sygn. akt 1l KK 184/21].
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Z uwagi na konstrukcje i tres¢ zarzutéw sformutowanych przez skarzgcego
kasacyjnie, Sad Najwyzszy przypomina, iz nie jest wystarczajgce samo
stwierdzenie, Ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art.
433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 457 § 3
k.p.k. Konieczne jest natomiast wykazanie, iz przy dokonywaniu kontroli
odwotawczej uchybienie w rzeczywisto$ci zaistniato, a przy tym takze opisanie, na
czym ono polegato oraz wskazanie, dlaczego stanowi tak razgce naruszenie, ze
mozna w swych skutkach przyrownywac¢ je do uchybienia wagi bezwzglednej
podstawy odwotawczej. Jedynie literalne przywotanie w formutowanych zarzutach
norm art. 433 § 2 k.p.k., sugerujgce, iz kasacja dotyczy bteddéw popetnionych przez
sgd odwotawczy, podczas gdy w istocie kwestionowane jest rozstrzygniecie
zawarte w orzeczeniu sgdu | instancji, nie moze zosta¢ potraktowane jako
skutecznie podniesiony zarzut kasacyjny. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku
postepowania odwotawczego doszio do tzw. efektu przeniesienia, czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sad
pierwszej instancji, w wyniku nierozpoznania lub nienalezytego rozpoznania srodka
odwotawczego. W Kkasacji winny wodwczas zosta¢ podniesione i opatrzone
pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe procedowanie tego sadu,
w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia, ktérego dopuscit sie sad a
guo do orzeczenia sadu drugiej instancji (postanowienie SN z 18 lipca 2024 r. sygn.
akt V KK 119/24)

Analizujgc sformutowane przez skarzgcego zarzuty i wyszczegodlnione w nich
rzekome uchybienia sgdu odwotawczego polegajgce na zaakceptowaniu ustalen
faktycznych sadu | instancji dokonanej z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowodow, zauwazyC nalezy, iz sg one niemal doktadnym powtérzeniem zarzutow
apelacyjnych dotyczgcych obrazy art. 7 k.p.k., ktére to zostaly rozpoznane

i rozwazone w toku kontroli instancyjnej.

Kwestia swiadomosci skazanego co do potrgcenia pieszej oraz
wiarygodnosci jego wyjasnien zostata przez sgd odwotawczy rzetelnie rozwazona,
poparta analizg catoksztattu okolicznosci towarzyszgcych inkryminowanemu

zdarzeniu oraz zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (s. 3 formularza
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uzasadnienia wyroku). Sad Il instancji wypowiedziat sie co do przeprowadzonej
przez sad meriti oceny wiarygodnosci zeznan |. P. , jak rowniez innych Swiadkow,
co doprowadzito go do podzielenia stanowiska sgdu a quo. Jednakowoz zarzut
apelacyjny skarzgcego odnosnie wspomnianego swiadka nie dotyczyt okolicznosci
potrgcenia pokrzywdzonej, a kwestii zwigzanych z jej kondycjg zdrowotng przed
wypadkiem, do ktérej sad ad quem sie ustosunkowat, konstatujgc jednoczesnie, iz
pokrzywdzona nie przyczynita sie do zaistnienia zdarzenia, a jej stan zdrowia w
chwili zdarzenia nie miat nic wspdolnego z jego przebiegiem (s. 4 formularza
uzasadnienia wyroku). Kluczowg dla tych ustalen faktycznych byta opinia biegtego
z zakresu ruchu drogowego, ktéry to nie tylko stwierdzit, ze pokrzywdzona w zaden
sposob nie przyczynita sie do zdarzenia, ale ze nie miata mozliwos$ci, by go uniknac.
Dlatego wbrew twierdzeniom skarzgcego, rozwazania sgdu odwotawczego
dotyczgce zakwestionowanej przez obronce opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej, nie wykazujg cech swiadczgcych o naruszeniu w toku kontroli instancyjne;j
art. 433 § 2 k.p.k. badz art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze przyjetg przez skarzgcego formute omdwionych powyzej
zarzutow z kasaciji skarzgcego oraz tre$¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego,
Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie zauwaza, iz w orzecznictwie kasacyjnym,
na przestrzeni lat utrwalono poglad, ze sposéb wykonania obowigzku z art. 457
§ 3 k.p.k. wobec poszczegodlnych zarzutéw i wnioskéw apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.)
jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku
sgdu | instancji, a takze tresci zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra ma
wspieraC te zarzuty. Jezeli sad | instancji w swoim uzasadnieniu dokonat
wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci i w sposob
petny przedstawit argumentacje prawnag, to oparcie zarzutéw apelacji na tych
elementach, ktore byly juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sad |
instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia sgd odwotawczy do
ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie i odestania do tej
argumentacji, ktéra dotyczy kwestii stanowigcej podstawe zarzutu apelacji
(postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt V KK 332/22). Zadaniem
sgdu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne przeprowadzanie kontroli apelacyjnej

czy rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu
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pierwszej instancji, do czego zmierza autor kasacji, polemizujagc w zawoalowany

SposOb z poczynionymi przez sad a quo ustaleniami faktycznymi.

Na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza takze, iz sad odwotawczy w
niniejszej sprawie nie orzekat reformatoryjnie, nie przeprowadzat wtasnych
dowoddw ani tez nie dokonywat wtasnej oceny dowoddw przeprowadzonych przed
Sgdem Rejonowym w Bedzinie zatem nie stosowat art. 7 k.p.k., w zwigzku z czym
nie mogt dopuscic sie jego naruszenia. Tym samym, chociazby z tej przyczyny za
oczywiscie nieuzasadnione nalezy uznac¢ zarzuty odwotujgce sie do obrazy art. 7
k.p.k. Przypomniec tu nalezy, ze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. (podobnie jak zarzut
z art. 410 k.p.k.) moze by¢é podnoszony w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia,
jakim jest kasacja tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne
ustalenia faktyczne (postanowienie SN z 6 grudnia 2024 r. sygn. akt Il KK 496/24),

co jak wykazano powyzej w niniejszej sprawie, nie miato miejsca.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, jednoczesnie zwalniajgc skazanego z obowigzku
uiszczenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 624 § 1 k.p.k.).

[3.]

[a4]



