Sygn. akt IV KK 5/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie P. K.

skazanego za czyny z art. 197 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 531 § 1 k.p.k.

w dniu 16 lutego 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 czerwca 2020 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w P.
z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 531 § 1 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k.

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje obroncy skazanego bez rozpoznania;
2. nie uwzgledni¢é wniosku obroncy skazanego o zasadzenie
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;
3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania

kasacyjnego, ktérego wydatkami obcigzy¢é Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il
K (...) P. K. zostat skazany za popetnienie dwdch wystepkdw wyczerpujgcych dyspozycje
odpowiednio: art. 197 § 2 k.k. iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k.



wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz art. 245 k.k., za ktére wymierzono mu
kary: 5 lat pozbawienia wolnosci oraz roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nastepnie
kary te potgczono i wymierzono mu kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto

wyrokiem tym orzeczono o srodkach karnych oraz kosztach postepowania.

Apelacje w tej sprawie wnidst obronca P. K., ktéry zaskarzyt wskazany wyrok

w catosci na korzys¢ oskarzonego podnoszgc zarzuty:

,1) obraze przepisow postepowania, a art. 170 § 1 pkt 3 kpk poprzez oddalenie
wniosku dowodowego oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza
ortopedy, ktory mogtby jednoznacznie wskazac czy P. K. mogt popetni¢ zarzucane mu
czyny przy posiadanej niepetnosprawnosci reki, gdy z akt sprawy wynika, iz nie moze

zginac trzech palcow prawej reki i Swiadczy o jego niepetnosprawnosci.

2) art. 4,7, 410 i 424 § 1 KPK wyrazajgcg sie w ustaleniu okoliczno$ci faktycznych
sprawy na podstawie niekompletnego materiatu dowodowego, z wyeliminowaniem opinii
biegtego ortopedy okreSlajgcej mozliwos¢ popetnienia przestepstwa - brak

umotywowania takiego stanowiska w uzasadnieniu,

3) bigd w ustaleniach faktycznych bedgcych jego podstawg, majgcy wptyw na jego
tres¢, a polegajgcy na niestusznej, jednostronnej i wybidrczej ocenie materiatu
dowodowego w sprawie i uznaniu winy oskarzonego na podstawie zmiennych i
niekonsekwentnych zeznan pokrzywdzonej, do ktorych oceny nalezato podej$¢ z duzg
ostroznoscig, a ktore w swej tre$ci nasuwajg szereg watpliwosci co do ich wiarygodnosci
i jednoczesnym odmowieniu waloru wiarygodnosci m.in. w sytuacji roznych zeznan np.
raz miata na sobie bielizne, a nastepnie jej nie miata jedynie podkoszulke, raz cate

zdarzenie opisane jest na t0zku, a nastepnie na krzesle;

4)  bigd w ustaleniach faktycznych bedgcych jego podstawg, majgcy wplyw na jego
tres¢, a polegajgcy na niestusznej, jednostronnej i wybidrczej ocenie materiatu
dowodowego w sprawie i uznaniu winy oskarzonego na podstawie zmiennych i
niekonsekwentnych zeznan pokrzywdzonej, do ktérych oceny nalezato podejs¢ z duzg
ostroznoscig, a ktore w swej tresci nasuwajg szereg watpliwosci co do ich wiarygodnosci

i jednoczesnym odmdowieniu waloru wiarygodnosci m.in. wyjasnieniom G. G., gdyz w



Jjednych zeznaniach wrdcita od razu po zdarzeniu do oSrodka, a w nastepnych mowi ze

oskarzony jej grozit;

5) razgcg niewspotmiernoSc kar jednostkowych oraz kary tgcznej poprzez orzeczenie
kary 6 lat pozbawienia wolnoSci, podczas gdy ze wzgledu na okoliczno$ci sprawy,

postawe oskarzonego powinna byc¢ orzeczona kara w tagodniejszym rozmiarze.

6) poprzez niezasadne ustalenie na podstawie faktow i dowoddéw, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art. 197kk i art. 245 kk, na podstawie jedynie

zeznan pokrzywdzonej, ktorej wiarygodnoSc jest wysoce watpliwa”.
Oraz

»1.) obraze przepisow prawa materialnego, a to przepisu art. 197 § 1 k.k. polegajgcego
na przywotaniu go w kwalifikacji prawnej zarzuconej oskarzonemu, podczas gdy
wystepek z art. 197 § 1 k.k. stanowi podstawowy typ przestepstwa opisanego w art. 197
§ 2 k.k., bo pierwszy z nich dotyczy obcowania pifciowego, a drugi innej niz obcowanie
ptciowe czynnosci seksualnej, a pola ich penalizacji sq roztgczne, co wyklucza uzycie ich

kumulatywnie,

2.) obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie wyrazajgce sie w przyjeciu, ze oskarzony zarzuconego mu czynu z pkt |
wyroku dopuscit sie w warunkach z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy prawidtowa analiza
prowadzi do wniosku, ze kryterium podobienstwa przestepstw w postaci zastosowania
przemocy lub grozby jej uzycia stanowi odwotanie do okolicznoSci faktycznych
towarzyszgcych konkretnym zdarzeniom przestepnym, a nie do ustawowych znamion
typow przestepstw, a tym samym nie sposob uznac aby P. K. czynu tego dopuscit sie w

warunkach powrotu do przestepstwa,

3.) art. 64 § 1 KK poprzez jego niewtaSciwe zastosowanie i zakwalifikowanie czynu
oskarzonego popetnionego w warunkach recydywy, chociaz w Swietle ustalen sgdu co
do uprzedniej karalnosci oskarzonego nie zachodzg przestanki okreSlone w tym

przepisie;

4.) nieprawidfowe wyliczenie naleznego obroncy z urzedu oskarzonego wynagrodzenia

tytutem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania



przygotowawczego oraz przed sgdem | instancji, w tym za udziat w posiedzeniu sgdu
dotyczgcym przedtuzenia stosowania tymczasowego aresztowania oraz rozpoznania

zazalenia na zastosowanie lub przedtuzenie tego Srodka zapobiegawczego’.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie zmiane
wyroku i wymierzenie kary tagodniejszej, uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i

przekazanie, sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2020 r. sygn. Il Ka (...) Sad Okregowy w P.

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku tego kasacje wnidst obrohca skazanego. Zaskarzajgc w catosci
wyrok sgdu odwotawczego, obronca skazanego podniost zarzuty: ,moggce miec istotny
wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, razgce naruszenie przepisow postepowania, a

to:

1) art. 170 § 1 pkt 1 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obrorncy skazanego P. K. o przeprowadzenie dowodu z opinii biegfego
ortopedy poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze nie jest to konieczne, bo sgd z urzedu
stwierdzit iz skazany ma sprawne palce, a opinia jako dowdd jest kluczowa i
potwierdzitaby, ze nie doszto do popetnienia czynu zabronionego, w wyniku czego doszto

do razgcego naruszenia prawa, ktora miata istotny wptyw na tre$c¢ orzeczenia,

2) art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k poprzez oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego 0
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza ortopedy, ktéry mogtby jednoznacznie
wskaza¢ czy P. K. moégt popetnic zarzucane mu czyny przy posiadanej
niepetnosprawnoSci reki, gdy z akt sprawy wynika, iz nie moze zginac trzech palcow

prawej reki i Swiadczy o jego niepetnosprawnosci.

3) art. 4,7 4101 424 § 1 KPK wyrazajgcg sie w ustaleniu okoliczno$ci faktycznych
sprawy na podstawie niekompletnego materiatu dowodowego, z wyeliminowaniem opinii
biegtego ortopedy okreslajgcej mozliwoS¢ popetnienia przestepstwa - ktory jako
posiadajgcy wiedze specjalng rozwiatby wszelkie watpliwosci czy P. K. popetit czyn

zabroniony opisany w akcie oskarzenia,



4)  bigd w ustaleniach faktycznych bedgcych jego podstawa, majgcy wptyw na jego
tres¢, a polegajgcy na niestusznej, jednostronnej | wybiorczej ocenie materiatu
dowodowego w sprawie | uznaniu winy oskarzonego na podstawie zmiennych i
niekonsekwentnych zeznan pokrzywdzonej, do ktérych oceny nalezato podejs¢ z duzg
ostroznoscig, a ktore w swej treSci nasuwajg szereg watpliwosci co do ich wiarygodnoSci
i jednoczesnym odmowieniu waloru wiarygodnosci m.in. w Sytuacji roznych zeznan np.
raz miata na sobie bielizne, a nastepnie jej nie miata jedynie podkoszulke, raz cate

zdarzenie opisane jest na tozku, a nastepnie na krzeSle;

5) Zzasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego dla obroncy z urzedu wedtug norm

przepisanych”.

Podnoszac te zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w

catosci i przekazanie sprawy do Sgdu Okregowego w P. do ponownego rozpoznania

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury Rejonowej w P.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z przepisem art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od wyroku
sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie. Razgcym naruszeniem prawa, o ktorym
mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi zatem by¢ dotkniete orzeczenie tego sgdu, a nie sadu |
instancji. Skoro tak, to zarzuty kasacyjne, jezeli majg by¢ skuteczne, nie mogag
sprowadzac sie do powtodrzenia zarzutow stawianych w apelacji, lecz muszg wskazywac
badz to na pominiecie ktdregos z nich przez sgd odwotawczy w toku kontroli instancyjnej
badz tez na wadliwe ich rozpoznanie w toku tej kontroli. Muszg w sposéb precyzyjny
wskazywa¢, na czym miatyby polegaC razgce btedy w przebiegu tej kontroli.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ponawiaé ma kontrole

odwotawczg.

W przedmiotowej sprawie kasacja ztozona przez obronce skazanego jest wierng kopig
srodka odwotawczego wniesionego uprzednio i rozpoznanego przez sad odwotawczy.
Warto zwroci¢ uwage, ze wniesiona obecnie kasacja takze w czesci uzasadniajgcej

potencjalng wadliwo$¢ orzeczenia sgdu odwotawczego, w zaden sposoéb nie rézni sie od



tresci ztozonej apelacji, gdy pomingc¢ rzecz jasna jednozdaniowy jej wstep i zakonczenie.
O ile powielenie w kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej w zwyktym srodku
odwotawczym moze by¢ w niektérych sytuacjach skuteczne, o tyle dotyczy to jedynie
tych sytuacji, w ktérych sgd odwotawczy zgodnie z wymogiem art. 433 § 2 k.p.k. nie
rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutow apelacyjnych i nie odniést sie do nich w
uzasadnieniu swojego orzeczenia zgodnie z dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k. Jednak o

takich uchybieniach obronca skazanego nie wspomina.

Podniesiony w kasacji zarzut razgcego naruszenia art. 4, 7, 410 i 424 § 1 k.p.k. jest
catkowicie niezgodny z wymogami okreslonymi w tresci art. 519 k.p.k. Postepowanie
dowodowe w tej sprawie przeprowadzat wytgcznie sad | instancji, Podobnie, rzecz sie
ma, gdy chodzi o zarzuty wskazujgce na wadliwos$¢ decyzji sgdu | instancji o oddaleniu

wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza ortopedy.

Podstawag kasacji nie moze by¢ takze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, w sytuacji,
gdy, jak w tym postepowaniu sad odwotawczy nie analizowat dowoddow i nie czynit
wiasnych ustalen faktycznych. Przyjeta zatem przez obronce formuta wniesionej skargi
nadzwyczajnej stanowczo wskazuje, ze jej autor zmierza wytgcznie do poddania
zaskarzonego orzeczenia zwyklej kontroli instancyjnej, w szczegolnosci domaga sie
ponownej weryfikacji prawidtowosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, co jest

zabiegiem niedopuszczalnym na gruncie obowigzujgcych norm prawnych.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ trzeba, ze przedmiotowa kasacja nie spetnia warunku
przewidzianego w art. 523 § 1 k.p.k., czego konsekwencjg byto pozostawienie jej bez

rozpoznania.

Nie mogt zosta¢ uwzgledniony wniosek obroncy skazanego o zasgdzenie wynagrodzenia
za sporzadzenie i wniesienie kasacji. Sad Najwyzszy zwracat juz uwage, ze
sporzgdzenie i wniesienie niedopuszczalnego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
przez obronce z urzedu, nie daje podstawy do przyznania wynagrodzenia za takg
czynnosc¢ (por. np. postanowienie SN z dnia 27 sierpnia 2008 r., IV KK 271/08). Nie ma
zatem zadnych powoddéw, dla ktorych Skarb Panstwa akurat w tej sprawie miatby

ponosic¢ finansowe skutki dziatania obroiAcy sprzecznego z zasadami profesjonalizmu.



Tak przeciez oceni¢ trzeba sytuacje, w ktorej reprezentujgcy skazanego obronca

sporzagdza i wnosi kasacje niedopuszczalng, a tak jest w tej sprawie.

Z tych wszystkich powodow Sgd Najwyzszy wniosek obroncy z urzedu oddalit, a majac
na uwadze sytuacje majgtkowg skazanego zwolnit go od kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego.



