Sygn. akt IV KK 498/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 stycznia 2023 r.,
sprawy M. G.,

skazanego z art. 156 § 3 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 15/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach
z dnia 18 listopada 2021 r., sygn. akt 1l K 47/20,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego M. G. —adw. A. C. (Kancelaria Adwokacka w A.) kwote
738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych i zero groszy), w tym
23% VAT, tytutem optaty za sporzadzenie i wniesienie kasaciji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzyé Skarb

Panstwa.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z dnia 18 listopada 2021 r., sygn. akt.
Il K 47/20 uznat M. G. winnym tego, ze w nocy z 22 na 23 grudnia 2019 r. w

budynku mieszkalnym w miejscowosci B. gm. S., spowodowat ciezki uszczerbek



na zdrowiu S. F. w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, zadajgc z duzg sitg
uderzenia rekami i obutymi nogami w okolice gtowy, szyi i klatki piersiowej w
wyniku czego ww. doznat szeregu obrazen, w szczegdlnosci ztamania licznych
zeber po stronie lewej oraz po stronie prawej, rozerwania optucnych ptucnych ptuca
prawego i lewego z ich niedodma, sttuczenia ptuc, odme podskorng w obrebie szyi,
ztamania prawego rogu wiekszego chrzastki tarczowatej krtani, sttuczenia kory
mozgu na sklepistosci ptatow ciemieniowych oraz licznych podbiegnie¢ krwawych i
otar¢ naskorka gtowy i klatki piersiowej, ktore to obrazenia klatki piersiowej
skutkowaty ostrg niewydolno$cig oddechowo-krgzeniowg, w nastepstwie czego
doszto do $mierci S. F., tj. popetnienia przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. Za powyzsze
wymierzyt mu kare 9 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie oraz rozstrzygngt w przedmiocie
kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt zaréwno prokurator, jak i obronca
M. G. Prokurator zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajagcg na
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw poprzez wybidrczg i
dowolng ocene zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci
poprzez bezkrytyczne przyjecie, ze czyn zarzucany oskarzonemu
wyczerpuje znamiona art. 156 § 3 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do
skazania go za ten czyn, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu
dowodowego powinna prowadzi¢ do wniosku, ze zarbwno znamiona strony
przedmiotowej, jak i podmiotowej czynu zarzucanego oskarzonemu, a w
szczegodlnosci sposOb  jego dziatania polegajgcy na zadawaniu
wielokrotnych, ukierunkowanych cioséw, skierowanych w podstawowe dla
zycia narzady ciata pokrzywdzonego (klatka piersiowa, gtowa), dziatanie z
duzg sitg i agresywnoscig, masywnos¢ i rozlegtos¢é spowodowanych obrazen
ciata u pokrzywdzonego (ztamania wszystkich zeber od Il do Xll) stanowig
dostateczny dowdd dziatania sprawcy z zamiarem zabdjstwa (bezposrednim
lub wynikowym), a w konsekwencji powinny doprowadzi¢ do skazania za

podstawowy typ przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.;



2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajacy na uznaniu, iz brak jest wystarczajgcych
dowodow, ktore potwierdzityby, ze M. G. zachowaniem swoim wypetnit
dyspozycje zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, podczas gdy ocena
catoksztattu materialu dowodowego, szereg powigzanych ze sobg spodjnie
okolicznosci, jak tez oparte o nie, logiczne, wynikajgce z doswiadczenia
zyciowego wnioski przekonujg o fakcie, ze M. G. zachowaniem swoim w
petni wyczerpat dyspozycje zarzucanego mu czynu z art. 148 §1 k.k.

W konsekwencji prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uznanie M. G. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia z
art. 148 § 1 k.k. i wymierzenie mu za ten czyn kary 25 lat pozbawienia wolnosci
oraz utrzymanie w mocy wyroku w pozostatym zakresie.

Z kolei obronica M. G. zarzucit:

1. naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tre$¢ orzeczenia,
a mianowicie:

a) art. 4 kpk., art. 5§ 2k.pk., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a polegajgce na
uwzglednieniu przez sgd pierwszej instancji jedynie okolicznosci
moggcych swiadczy¢ na niekorzysé M. G, tj.:

A. zeznan L. G., wielokrotnie zresztg zmienianych w trakcie
postepowania, ktéra w pierwszej kolejnosci zeznata, ze w nocy po
tym, jak M. G., S. F. i K. F. potozyli sie spa¢, wyszta na ulice po
wodke, spotkata 3 mezczyzn, w tym ,W.”, zostata pobita, a po
powrocie do domu stwierdzita, ze S. F. nie zyje, nastepnie zeznania te
zostaty zmienione i wszelkie podejrzenia co do sprawstwa L. G.
skierowata na swojego meza M. G. - zmiana ta w ocenie sgdu
pierwszej instancji wynikata z faktu uzaleznienia $wiadka od
przemocy i wmowienie swiadkowi wersji zdarzeh przez oskarzonego,
nie potwierdzajg jej jednak wyjasnienia oskarzonego, ktory stwierdzit,
ze L. G. budzgc go w nocy byla mokra, miata wilgotne wiosy i
obrazenia na ciele,

B. zeznan swiadka A. P., Naczelnika Wydziatu Kryminalnego Komendy

Powiatowej Policji w S., ktéry w trakcie przestuchania wskazat, ze



taczyty go relacje towarzyskie ze Swiadkiem L. G., odwozit jg do domu
bytej zony M. G. — A. S. po zwolnieniu jej z komendy pisat
wiadomosci sms do L. G. Swiadczgce o blizszych relacjach ww.,
przyjezdzat po swiadka do miejsca jej pobytu w S., zakupywat jej
alkohol i papierosy, informowat $wiadka Z., ze M. G. dokonat
zabojstwa S. F., pomijajgc w zupetnosci okolicznosci udziatu L. G. w
sprawie, a takze charakter zaistniatego czynu i mozliwos¢ udziatu w
sprawie 0soOb trzecich, co jak wskazat sgd pierwszej instancji, nie
powinno mie¢ miejsca, ale zdaniem sadu - nie ma wptywu na tresé
zeznan Swiadka, co W ocenie oskarzonego jednoznacznie
dyskredytuje tres¢ zeznan swiadka A. P., ktory po przestuchaniu miat
ironicznie komentowac swoje zeznania w obecnosci Z. G.,

. zeznan $wiadkow M. S. i M. S., ktérzy twierdzili, ze S. F. miat
wielokrotnie przekazywac im, ze obawiat sie oskarzonego M. G., przy
czym obawy te miaty nie by¢ na tyle powazne, zeby S. F. podjat
jakiekolwiek dziatania prewencyjne poza probg ,odwotania”
dozywocia, ale byty to dziatania nie w stosunku do oskarzonego M.
G., ale w stosunku do siostrzenicy — L. G., nadto osoba najblizsza dla
denata — K. F. zaprzeczyt, aby jego brat S. obawiat sie oskarzonego
M. G., jego obawy dotyczyty L. G., ktora twierdzita, ze byla ofiarg
przemocy ze strony oskarzonego, ale jak ujgt to $wiadek K. F., L. G.
byta ,dobrg aktorkg”, ktéra ,raz mowi tak a raz tak”,

. danych osobopoznawczych, ktore z uwagi na uprzednig karalnos¢ M.
G. pozwalaty wytypowacC oskarzonego jako sprawce smierci S. F. -
najbardziej ,pasujgcego”, pomimo faktu, ze na miejscu zdarzenia nie
zabezpieczono ani koszulki ani obuwia oskarzonego, nie pobrano
prébek DNA i nasienia od denata, ktory zostat znaleziony bez spodni
(co mogto wskazywac na stosunek piciowy, a z zeznan bytego meza
L. G. wynika, ze odbywata ona stosunki seksualne z wujkiem — S. F. —
A. G. byt ich naocznym swiadkiem), pomimo faktu, ze na miejscu
zdarzenia zastano 3 osoby: oskarzonego, K. F. i L. G., jedynie M. G.

zostat potraktowany jako sprawca zabdjstwa, a nadto to L. G. po



Smierci S. F. posiadata zadrapania, siniaki i obrazenia dtoni, ktére w
pOzZniejszym etapie postepowania tlumaczyta pobiciem przez
oskarzonego, pomimo tak razgcych btedow w zabezpieczeniu
dowoddéw na etapie postepowania przygotowawczego sad pierwszej
instancji uznat, ze protokoty ogledzin, i notatki sg ,fachowe, doktadne,
sporzgdzone zgodnie z przepisami, na okolicznosci dotyczgce m.in.
przeprowadzonych  ogledzin miejsca, osoby, uzupetnione
dokumentacjg fotograficzng, notatki urzedowe sporzgdzone m.in. na
miejscu zdarzenia co do jego okolicznosci. Brak przestanek do
kwestionowania ich rzetelnosci”, co ewidentnie nakazuje uzna¢ ocene
materiatu dowodowego za dowolng a nie swobodnag;

przy jednoczesnym  bezzasadnym  pominieciu  okolicznosci
przemawiajgcych na jego korzysc, w tym:

e wyjasnien oskarzonego w zakresie:

. konfliktu L. G. ze zmartym S. F. na tle niewykonywania przez L. G.
obowigzkéw wynikajgcych z dozywocia, ustanowionego przy umowie
narzecz S. F.,

. faktu, ze nieruchomos¢, ktérg S. F. chciat odzyskaé wobec
niewykonywania obowigzkéw wynikajgcych z dozywocia przez L. G.,
ktora miata by¢ wedtug jej zeznan zastraszana przez M. G., zostata
przez nig zbyta we wrzesniu 2020 r., a wiec w czasie, kiedy M. G. od
ponad 9 miesiecy przebywat w areszcie,

. pobicia S. F. i K. F. przez osoby trzecie, tzw. ,przemytnikdow” na kilka
dni przed zabdjstwem, a po poinformowaniu ww. oséb przez L. G., ze
jej maz — M. G. - jest informatorem Policji w zakresie przemytéw,
ktére majg miejsce na posesji w B.,

stosunkéw seksualnych L. G. ze zmarty wujkiem — S. F., o ktorych to
okolicznosciach zeznawat byty mgz L. G. — A. G.,

agresywnych zachowan L. G. wzgledem M. G., polegajgcych na
rozcieciu oskarzonemu dtoni nozem, nastaniu na oskarzonego
mezczyzn w celu pobicia oskarzonego (sprawa Sgdu Rejonowego w

Suwatkach, sygn. akt Il K 523/21, w ktérej to sprawie sprawcy zostali



1)

2)

3)

4)

5)

6)

prawomocnie skazani w grudniu 2021 r.), zepchnieciu ze schoddéw
sgsiada, ktéry doznat rozlegtych obrazen gtowy i przebywat w
szpitalu, o czym zeznata swiadek M. R. oraz grozeniu nozem
witasnym dzieciom i mezowi przez L. G., co potwierdzity zeznania jej
bytego meza swiadka A. G. i corki - Swiadka A. G.,

e zeznan swiadkow:

K. F., w zakresie powodow konfliktu L. G. ze S. F., checi odwofania
dozywocia przez S. F. wobec braku wykonywania obowigzkéw przez
L. G., braku obawy S. F. w stosunku do oskarzonego,

W. Z., wskazujgcych na fakt agresywnych zachowan L. G. i jej
uzaleznienia od alkoholu, fakt poinformowania przez A. P. o tym, ze
M. G. dokonat zabdjstwa S. F. i relacji, taczacych swiadka A. P. z L.
G,

M. R., w ocenie sagdu pierwszej instancji przejaskrawionych i
tendencyjnych, pomimo, ze zeznania te potwierdza wyrok Sadu
Rejonowego w Suwatkach w sprawie Il K 523/21,

A. G. i A. G., czyli bytego meza i corki L. G., potwierdzajgcych jej
agresywne zachowania, nawet w stosunku do wiasnych dzieci, co
legto u podstaw pozbawienia ww. wiadzy rodzicielskiej,

D. U., ktére sad pierwszej instancji uznat za ,tendencyjne i
subiektywne, oparte na  niepotwierdzonych  podejrzeniach
pochodzgcych gtownie od oskarzonego - pobicie oskarzonego przez
nastanych przez L. G. sprawcow, zamiar pozbycia sie przez L. G.
wuja i przejecia gospodarstwa, udziat w spowodowaniu jego $mierci” -
co stoi w sprzecznosci z prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w Suwatkach w sprawie Il K 523/21, w ktérej L. G. przyznata sie,
pomimo uprzedniego nie przyznawania sie¢, do nastania kolegow na
M. G. w celu jego pobicia, a wiec zeznania ww. swiadka byty
prawdziwe i zgodne z rzeczywistoscia,

A. K. , ktére sad pierwszej instancji uznat za ,tendencyjne i
subiektywne, korzystne dla oskarzonego”, pomimo, ze ww. wyrok

Sadu Rejonowego w Suwatkach z grudnia 2021 r. jednoznacznie



wskazuje, ze zeznania te, jak rowniez by¢C moze pozostate zeznania

Swiadka - byly prawdziwe i zgodne z rzeczywistoscia,

a

opinii  biegtych z zakresu psychologii i psychiatrii, ktore
jednoznacznie wskazujg, ze L. G. nie jest osobg wiarygodna, jej
zeznania polegajg na wybielaniu jej nagannych zachowan,
szukaniu winy w innych,

opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej, nie dajgce odpowiedzi
na pytania, czy sprawcg smierci S. F. mogt by¢é mezczyzna czy
kobieta, osoba prawo czy leworeczna, a ktdére po przestuchaniu
biegtych na rozprawie uzupetnione zostaly o stwierdzenie, ze
tozsame obrazenia powstatyby wskutek dziatania kobiety o
wzroscie i wadze L. G. jak i mezczyzny o parametrach
oskarzonego,

sprawozdania z badan genetycznych, ktére potwierdzajg, ze na
odziezy zabezpieczonej od oskarzonego M. G. znajdowato sie
zaréwno jego DNA jak i DNA denata oraz L. G.,

takze dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow

polegajgce na:

- uznaniu, ze wina i sprawstwo oskarzonego M. G. nie budzg

watpliwosci w zakresie popetnienia zarzucanych mu czynéw, podczas

gdy:

zadne zrédta osobowe poza L. G., wedtug sgdu pierwszej instancji
ofiarg przemocy ze strony oskarzonego, nie potwierdzity, by
oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu, w szczegolnosci nie
potwierdzity tego zeznania K. F., ktéry byt obecny na miejscu
zdarzenia,

sad nie dopuszcza alternatywnej wersji zdarzen i sprawstwa osoby
innej niz oskarzony, dajgc bezgranicznie wiare twierdzeniom L. G.,
zainteresowanej nie poniesieniem odpowiedzialnosci za Smierc
wujka, ktéra to sSmier¢ umozliwita jej sprzedaz przekazanej na jej

rzecz nieruchomosci w B.,



e wyrok Sadu Rejonowego w Suwatkach sygn. akt Il K 523/21
jednoznacznie potwierdza, ze L. G. zlecita pobicie swojego meza 3
mezczyznom, ktorzy zostali skazani na mocy ww. wyroku, co z
kolei potwierdza tres¢ zeznan swiadkow: D. U., A. K., A. G., M. D.,
T. D., M. R., ktéorym to zeznaniom sad pierwszej instancji odmadwit
waloru wiarygodnosci, uznajgc je za tendencyjne i ztozone dla
obcigzenia L. G. oraz odwrdcenia uwagi od sprawstwa
oskarzonego,

e dokumentacja medyczna oskarzonego potwierdza fakt okaleczenia
go przez oskarzong nozem, o czym zeznawali swiadkowie M. D. i
T. D., a ktérym to zeznaniom sad pierwszej instancji odmowit wiary,

e corka L. G. — A. G. wskazywata, ze pod wptywem L. G. grozita jej i
A. G. nozem, zostata pozbawiona praw rodzicielskich i w zasadzie

nie ma kontaktu z corka,

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory

miat wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu, ze oskarzony dopuscit

sie zarzucanego czynu w sytuacji, gdy:

-

na miejscu zdarzenia nie zabezpieczono koszulki i butow
oskarzonego, a zarzut dotyczyt m.in. kopania obutymi nogami, co
doprowadzito do smierci S. F.,

z uwagi na uptyw czasu nie udato sie odzyskac bilingéw z telefonu L.
G., ktore wykazatyby, z kim w dniu 23 grudnia 2019 r. przed
zabraniem do Komendy Powiatowej Policjiw S. L. G. rozmawiata i w
jakim celu,

z uwagi na uptyw czasu nie udato sie odzyskac bilingéw z telefonu L.
G., ktére wykazatyby, z kim L. G. rozmawiata w nocy z 22 na 23
grudnia 2019 r., kiedy to miata wyjs¢ w nocy z domu, co przekazata w

pierwotnej wersji swoich zeznan,

. to nie oskarzony sprzedat nieruchomos¢, bedgcg przedmiotem

dozywocia, ktéore zmarty S. F. chciat odwota¢ z uwagi na brak

wywigzywania sie z obowigzkdéw przez L. G.,



n. tres¢ zeznan L. G. jest odmienna od zeznan ztozonych przez
funkcjonariusza Wydziatu ds. Walki z Przestepczoscia Gospodarczag
KMP w S. — P. R., a istotne rozbieznosci nie zostaly wyjasnione z
uwagi na oddalenie wniosku dowodowego o konfrontacje swiadkow:
L. G., K. F. i funkcjonariusza P. R.,

0. z protokotu ogledzin os6b, wykonanych po zdarzeniu wynika, ze L. G.
jako jedyna posiadata obrazenia, w tym na dtoniach, a ani oskarzony
ani Swiadek K. F. nie posiadali na ciele sladéw, mogacych swiadczyc¢
0 udziale w walce; L. G. oczywiscie wskazata, ze jej obrazenia
powstaty wskutek pobicia przez oskarzonego, zastanawiajgcym jest
jednak, dlaczego oskarzony nie posiadat takich sladow,

p. przed swietami Bozego Narodzenia, zgodnie z twierdzeniami swiadka
P. R., prowadzona byta obserwacja posesji celem wykrycia przemytu
wyrobow tytoniowych badz alkoholowych, w ktorej to sprawie
oskarzony byt informatorem - jaki zatem miatby cel w zabiciu S. F.
majgc swiadomosc¢ prowadzonej obserwaciji;

b) art. 170 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o przeprowadzenie konfrontacji Swiadka R. i Swiadkéw L. G. i K.
F. w zakresie: powoddéw przyjazdu L. i M. G. do domu denata w dniu 22
grudnia 2019 r., w zakresie uprzedniego zgtaszania przez L. G. faktu
przemytu wyrobéw tytoniowych i alkoholowych na przedmiotowej
nieruchomosci przez S. F. i K. F., w zakresie wyjasnienia, czy na kilka dni
przed smiercig S. F. doszio do pobicia S. i K. F. przez znanych im
mezczyzn, ktorzy mieli dokonywaé przemytu na posesji denata, w
zakresie poinformowania przez L. G. ww. o0sOb (nieznanych
oskarzonemu) o fakcie, ze M. G. wspotpracuje z Wydziatem do Walki z
Przestepczoscia Gospodarczg Komendy Miejskiej w S., z zakresie
koniecznosci zabrania M. G. z nieruchomosci w B. w zwigzku z
poinformowaniem tzw. ,przemytnikow” przez L. G. o tym, ze M. G. jest
informatorem Policji.

Jednoczes$nie obronca wniost o dotgczenie akt sprawy Sgdu Rejonowego w

Suwatkach sygn. akt Il K 523/21 i przeprowadzenie dowodu z wyroku oraz
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protokotéw rozpraw - na okoliczno$¢ wykazania, ze L. G. zlecita pobicie
oskarzonego, sktadata fatszywe zeznania w innej sprawie, a takze w ocenie
oskarzonego - sktada fatszywe zeznania w przedmiotowej sprawie.

Obronca wniost takze o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. G.,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanych apelacji, Sad Apelacyjny w
Biatymstoku wyrokiem z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt || AKa 15/22 utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wywiddt obronca skazanego M. G.,
skarzgc go w catosci i podnoszgc zarzut razgcego naruszenia prawa, polegajgcego
na:

1. naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg, polegajgcg na zaakceptowaniu
przez sad drugiej instancji dokonanej przez sad pierwszej instancji
dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, z przekroczeniem zasad prawidtowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a w konsekwencji poprzez
uwzglednienie przez sad pierwszej i drugiej instancji jedynie okolicznosci
mogacych swiadczy¢ na niekorzys¢ M. G., a mianowicie:

A. zeznan L. G., wielokrotnie zmienianych w trakcie postepowania, ktéra
w pierwszej kolejnosci zeznata, ze w nocy po tym, jak M. G., S. F. i K.
F. potozyli sie spac, wyszta na ulice po wodke, spotkata 3 mezczyzn,
w tym ,W.”, zostata pobita, a po powrocie do domu stwierdzita, ze S.
F. nie zyje, nastepnie zeznania te zostalty zmienione i wszelkie
podejrzenia co do sprawstwa L. G. skierowata na swojego meza M. G.
a zmiana ta - w ocenie sagdu drugiej instancji, wyrazonym w jego
uzasadnieniu, wynika z ustalenia przez sad pierwszej instancji faktu
uzaleznienia swiadka L. G. od przemocy i wmodwienia temuz
Swiadkowi wersji zdarzenh przez skazanego, co stanowi przekroczenie
zasad swobodnej oceny dowodow, bowiem z tresci wyjasnien M. G.

oraz z tresci pierwotnych zeznan L. G. wynika, ze L. G., budzgc
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skazanego w nocy, kiedy to doszto do zgonu pokrzywdzonego, miata
mokre ubrania, wilgotne wiosy i obrazenia na ciele, co z kolei
koresponduje z informacjami, zawartymi w protokole ogledzin osoby
L. G,

. zeznanh Swiadka A. P., Naczelnika Wydziatu Kryminalnego Komendy
Powiatowej Policji w S., ktéry w toku sprawy wskazat, ze po
zwolnieniu $wiadka L. G. z Pomieszczen dla Oséb Zatrzymanych,
tgczyly ich relacje towarzyskie, swiadek A. P. odwozit L. G. do domu
bytej zony M. G. — A. S., pisat wiadomosci sms do L. G., swiadczgce o
blizszych relacjach ww. ze Swiadkiem, przyjezdzat po sSwiadka do
miejsca jej pobytu w S., odwozgc po kilku godzinach, zakupywat jej
alkohol i papierosy, informowat $wiadka Z. - pracodawce oskarzonego
i wtadciciela mieszkania, ze M. G. dokonat zabdjstwa S. F., ktére to
okolicznosci w ocenie sgdu pierwszej instancji nie miaty wptywu na
tres¢ zeznan swiadka, a w konsekwencji na tres¢ orzeczenia w
sprawie, a stanowisko to powielit sgd drugiej instancji w uzasadnieniu
swojego orzeczenia, co W ocenie skazanego stanowi razgce
naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,

. zeznan Swiadkéw M. S. i M. S., ktorzy twierdzili, ze S. F. miat
wielokrotnie mowic im, ze obawiat sie oskarzonego M. G., przy czym
obawy te miaty nie byé na tyle powazne, zeby S. F. podjat
jakiekolwiek dziatania prewencyjne poza probg ,odwotania”
dozywocia, co znamienne byly to dziatania nie w stosunku do
skazanego M. G., ktérego pokrzywdzony miat rzekomo sie obawiac,
ale w stosunku do siostrzenicy — L. G., nadto osoba najblizsza dla
denata — K. F. zaprzeczyt, aby jego brat S. obawiat sie skazanego M.
G. (ustalenie to potwierdzit sgd odwotawczy w uzasadnieniu wyroku w
czesci dotyczgcej oddalenia apelacji oskarzyciela publicznego), jego
obawy dotyczyty L. G., ktéra twierdzita, ze byta ofiarg przemocy ze
strony oskarzonego, ale jak ujat to swiadek K. F., L. G. byta ,dobrg

aktorkg”, ktéra ,raz mowi tak a raz tak”,
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D. danych osobopoznawczych, ktore z uwagi na uprzednig karalnos¢ M.
G. oraz szereg spraw, kierowanych przez L. G. wobec meza,
pozwalaty wytypowac¢ M. G. jako sprawce smierci S. F. - najbardziej
,pasujgcego”’, jak to ujagt biegty z zakresu medycyny sadowej J. C.,
pomimo faktu, ze na miejscu zdarzenia ani nie zabezpieczono
koszulki oskarzonego ani jego obuwia, nie zabezpieczono probek
DNA (wymazu) od L. G., a denat zostat znaleziony bez spodni (co
mogto wskazywaé na stosunek piciowy - w takim przypadku
wyjasnienie wszystkich okolicznosci bezposrednio na miejscu
zdarzenia mogtoby ograniczy¢ mozliwosci pézniejszych interpretacii i
wykluczy¢ ,nieprawdopodobne” dla sgdu pierwszej i drugiej instanciji
alternatywne wersje zdarzenia, bowiem wbrew btednie powielonym
przez sad drugiej instancji twierdzeniom Sgdu Okregowego w
Suwatkach, z zeznan bytlego meza L. G. wynika, ze odbywata ona
stosunki seksualne z denatem S. F. a byly mgz L. G. A. G. byt ich
Swiadkiem, natomiast twierdzenie sgdu drugiej instancji, ze ww.
Swiadek widziat jedynie, jak dwoje dorostych ludzi lezy pétnago (bez
dolnych czesci garderoby) w jednym t6zku, stanowi naruszenie art.
433 § 2 w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez brak weryfikacji ustalen sgdu
pierwszej instancji, poczynionych wbrew doswiadczeniu zyciowemu i
zasadom logicznego rozumowania,

E. danych osobopoznawczych, ktére pozwalaty wytypowac¢ oskarzonego
jako sprawce $mierci S. F. w sytuacji, gdy to jedynie L. G. po $mierci
S. F. posiadata zadrapania, siniaki i obrazenia dtoni, ktére w
pozniejszym etapie postepowania ttumaczyta uprzednim pobiciem
przez skazanego. Pomimo tak razgcych btedéw w zabezpieczeniu
dowodow na etapie postepowania przygotowawczego sad pierwszej
instancji uznat, ze protokoty ogledzin, i notatki sg ,fachowe, doktadne,
sporzgdzone zgodnie z przepisami, na okolicznoéci dotyczgce m.in.
przeprowadzonych  ogledzin miejsca, osoby, uzupetnione
dokumentacjg fotograficzng, notatki urzedowe sporzgdzone m.in. na

miejscu zdarzenia co do jego okolicznosci. Brak przestanek do
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kwestionowania ich rzetelnosci”, co ewidentnie nakazuje uzna¢ ocene
materiatu dowodowego za dowolng a nie swobodng, a kontroli w tym
zakresie nie dokonat sgd odwotawczy;

2. naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg polegajgcg na zaakceptowaniu
przez sgd drugiej instancji dokonanej przez sad pierwszej instancji
dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, poprzez uwzglednienie
przez sad pierwszej instancji i wskutek braku weryfikacji - przez sad
drugiej instancji - jedynie okolicznosci mogacych $wiadczy¢ na
niekorzys¢ M. G., ktére wskazane zostaty w pkt. 1 powyzej, przy
jednoczesnym bezzasadnym pominieciu okolicznosci przemawiajgcych
na korzys¢ M. G., w tym:

A. wyjasnien M. G. w zakresie:

e konfliktu L. G. ze zmartym S. F. na tle niewykonywania przez L. G.
obowigzkéw wynikajgcych z dozywocia, ustanowionego na rzecz S.
F., o ktérym to konflikcie i probie odwotania dozywocia zeznawata
zaréwno M. S, jak i K. F. i jak wskazali ww. $wiadkowie, powodem
ze S. F. nie dokonat jakichkolwiek czynnosci w celu odzyskania
nieruchomosci, byt fakt braku pieniedzy na poczynienie tych
dziatan,

o faktu, ze nieruchomos¢, ktérg S. F. chciat odzyska¢ wobec
niewykonywania obowigzkow wynikajgcych z dozywocia przez L.
G., ktéra miata by¢ wedtug jej zeznan zastraszana przez M. G.,
zostata przez nig zbyta we wrzesniu 2020 r., a wiec w czasie, kiedy
M. G. od ponad 9 miesiecy przebywat w areszcie, zatem to nie
oskarzonemu zalezato na sprzedazy nieruchomosci,

e pobicia S. F. i K. F. przez osoby trzecie, tzw. ,przemytnikéw” na
kilka dni przed zabdjstwem a po poinformowaniu ww. oséb przez L.
G., ze je] mgz — M. G. - jest informatorem Policji w zakresie

majgcych miejsce w B., na posesji denata przemytow,
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o stosunkdéw seksualnych L. G. ze zmarty wujkiem — S. F., o ktérych
to okolicznosciach zeznawat byty mgz L. G. — A. G. oraz wyjasniat
M. G.,

e agresywnych zachowan L. G. wzgledem M. G., polegajgcych na
rozcieciu dtoni nozem, nastaniem mezczyzn w celu jego pobicia
(sprawa Sgdu Rejonowego w Suwatkach sygn. akt Il K 523/21, w
ktorej to sprawie sprawcy zaatakowali M. G. siekierg i zostali
prawomocnie skazani w grudniu 2021 r.), zepchnieciu ze schodow
sgsiada, ktory doznat rozlegtych obrazen gtowy i przebywat w
szpitalu, o czym zeznata swiadek M. R. oraz grozenia nozem
wlasnym dzieciom i mezowi przez L. G., co potwierdzity zeznania
jej bytego meza swiadka A. G. i corki - Swiadka A. G.,

B. zeznan swiadkoéw:

e K. F., w zakresie powoddéw konfliktu L. G. ze S. F., ktérego to
konfliktu nie dostrzega Sad Apelacyjny w Biatymstoku, powielajgc
btedne ustalenie sgdu pierwszej instancji, a nadto checi odwotania
dozywocia przez S. F. wobec braku wykonywania obowigzkéw z
niej wynikajgcych przez L. G., a nadto w zakresie braku obawy po
stronie S. F. agresji ze strony skazanego,

e W. Z., ktére to zeznania wskazywaly na fakt agresywnych
zachowan L. G. i jej uzaleznienia od alkoholu, fakt poinformowania
przez A. P. o tym, ze M. G. dokonat zabdjstwa S. F. i relacji,
taczgcych swiadka A. P. z L. G., ktére w ocenie sadu drugiej
instancji nie miaty znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, co dziwi w
Swietle ustalen, ze L. G. jest osobg dajgcg sie rzekomo
manipulowac i jest ofiarg przemocy psychicznej i fizycznej ze strony
skazanego, i to na jej twierdzeniach, popartych - po czesci
zeznaniami swiadka K. F., ktérym sad pierwszej i drugiej instanc;ji
dat wadliwie wiare, Sgd Okregowy w Suwatkach doszedt do
przekonania, ze sprawcg Smierci S. F. jest M. G. a nie inna,
nieznana osoba lub tez L. G., bowiem ta wersja jawi sie sgdowi

odwotawczemu jako ,trudna do wyobrazenia”,
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e M. R.,, w ocenie sgdu pierwszej instancji przejaskrawionych i
tendencyjnych, pomimo, ze zeznania te potwierdza prawomocny
wyrok Sgdu Rejonowego w Suwatkach w sprawie Il K 523/21, na
mocy ktorego sprawcy pobicia M. G., zleconego przez L. G.
przyznali sie do zarzucanego czynu a nadto wskazali, ze to L. G.
prosita ich o dokonanie pobicia jej meza, ktory to wyrok nie zostat
przez Sad uwzgledniony, wskutek oddalenia przez sad drugiej
instancji wniosku dowodowego obroncy z dnia 31 maja 2022 r.,

e A G.iA.G.1, czyli bytego meza i cérki L. G., potwierdzajgcych jej
agresywne zachowania, nawet w stosunku do wtasnych dzieci, co
legto u podstaw pozbawienia ww. wtadzy rodzicielskiej, a w ocenie
sgdu drugiej instancji twierdzenie sgdu pierwszej instancji w
zakresie, w jakim L. G. nie mogtaby dokonac¢ pozbawienia zycia
swojego wujka, jest ustaleniem stusznym i prawidlowym, a sad
drugiej instancji odniost sie jedynie do twierdzen A. G. i to tylko w
zakresie stosunkéw seksualnych L. G. z pokrzywdzonym,

e D. U, ktére sad pierwszej instancji uznat za ,tendencyjne i
subiektywne, oparte na niepotwierdzonych podejrzeniach,
pochodzgcych gtownie od oskarzonego - pobicie oskarzonego
przez nastanych przez L. G. sprawcow, zamiar pozbycia sie przez
L. G. wuja i przejecia gospodarstwa, udziat w spowodowaniu jego
Smierci” - co stoi w sprzecznosci z prawomocnym wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Suwatkach w sprawie Il K 523/21, w ktorej L. G.
przyznata sie, pomimo uprzedniego nie przyznawania sie, do
nastania kolegéw na M. G. w celu jego pobicia, a wiec zeznania
ww. swiadka byty prawdziwe i zgodne z rzeczywistoscig, czego nie
zweryfikowat sgd odwotawczy, oddalajagc wniosek dowodowy
obroncy,

e A. K., ktére sad pierwszej instancji uznat za ,tendencyjne i
subiektywne, korzystne dla oskarzonego”, pomimo, Zze ww.
prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w Suwatkach z grudnia 2021

r. jednoznacznie wskazuje, ze zeznania te, jak réwniez by¢ moze
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pozostate zeznania $wiadka - byly prawdziwe i zgodne =z
rzeczywistoscig, ktérej to okolicznosci nie dostrzegt sad drugiej
instanciji;

. opinii biegtych z zakresu psychologii i psychiatrii, ktére jednoznacznie
wskazujg, ze L. G. nie jest osobg wiarygodng, jej zeznania polegajg
na wybielaniu jej nagannych zachowan, szukaniu winy w innych;

. opinii bieglych z zakresu medycyny sgdowej, nie dajgce odpowiedzi
na pytania, czy sprawcg Smierci S. F. mogt by¢ mezczyzna czy
kobieta, osoba prawo czy leworeczna, a ktore po przestuchaniu
biegtych na rozprawie uzupetnione zostaty o stwierdzenie, ze tozsame
obrazenia powstatyby wskutek dziatania kobiety o wzroscie i wadze L.
G. jak i mezczyzny o parametrach skazanego;

. sprawozdania badan genetycznych, ktére potwierdzaja, ze na odziezy
zabezpieczonej od skazanego M. G., a konkretnie spodniach,
znajdowato sie zaréwno jego DNA jak i DNA denata oraz L. G. i brak
rozwazenia zarzutow apelacji w tej kwestii w zakresie braku

wiarygodnosci zeznan L. G. i K. F. w tym zakresie;

. naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidtowo

przeprowadzong kontrole odwotawczg, polegajgcg na zaakceptowaniu

przez sad drugiej instancji dokonanej przez sad pierwszej instanciji

dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu

dowodowego, z przekroczeniem zasad prawidtowego rozumowania,

wskazanh wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a polegajgce na:

A. uznaniu, ze wina i sprawstwo M. G. nie budzg watpliwosci w zakresie

popetnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy:

e Zzadne zrodta osobowe poza L. G. nie potwierdzity, by ww.
dopuscit sie zarzucanego czynu, w szczegolnosci nie
potwierdzity tego zeznania K. F., ktéry byt obecny na miejscu
zdarzenia, a ktorym sad pierwszej instancji dat wiare w kazdej
innej materii, anizeli sprawstwo M. G.,

e wyrok Sadu Rejonowego w Suwatkach sygn. akt Il K 523/21

jednoznacznie potwierdza, ze L. G. zlecita pobicie swojego
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meza 3 mezczyznom, ktérzy zostali skazani na mocy ww.
wyroku, co z kolei potwierdza tres¢ zeznan swiadkéw: D. U., A.
K., A. G, M. D.,, T. D.,, M. R., ktérym to zeznaniom sad
pierwszej instancji odmowit waloru wiarygodnosci, uznajgc je
za tendencyjne i ztozone dla obcigzenia L. G. oraz odwrocenia
uwagi od sprawstwa M. G., czego nie zweryfikowat sad
odwotawczy,

e dokumentacja medyczna skazanego potwierdza fakt
okaleczenia go przez L. G. nozem, o czym zeznawali
swiadkowie M. D. i T. D., a ktérym to zeznaniom sgd pierwszej
instancji odmowit wiary, natomiast sad drugiej instancji nie
rozwazyt zarzutow obroncy w tym zakresie,

e corka L. G. — A. G. - wskazywata, ze pod wptywem alkoholu L.
G. grozita jej i A. G. nozem, zostata pozbawiona praw
rodzicielskich i w zasadzie nie ma kontaktu z corka;

4. naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 147 k.p.k. w
zw. z art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., w zw. z art.7 k.p.k. - poprzez
powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg w zakresie zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego niewyjasnienia  wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy przez sad pierwszej instancji - w szczegolnosci w
zakresie obejmujgcym niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
obroncy M. G. o przeprowadzenie dowodu z konfrontacji swiadkow L. G.,
K. F. i P. R. - na okolicznosc¢ tego, iz L. G. sama zgtosita sie uprzednio do
organow scigania z donosem, dotyczgcym przemytu wyrobow
tytoniowych na nieruchomosci w B., nadto poinformowata osoby
zajmujgce sie przemytem o tym, ze M. G. jest informatorem Policji, jej
zachowanie zmierzato do sprzedazy nieruchomosci, a uprzednio
podejmowata préby podpalenia budynku zajmowanego przez jej wujkow,
w tym pokrzywdzonego, albowiem okolicznosci, ktére miaty zostac
udowodnione, w ocenie sadu pierwszej instancji zmierzalty do
przedtuzenia postepowania, podczas gdy w toku konfrontacji mozna

bytoby wykazaé, ze zeznania Swiadka P. R. mogly podwazyé
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wiarygodnos¢ zeznan Swiadka L. G. i swiadka K. F. co do przebiegu
inkryminowanego zdarzenia, udzielania przez oskarzonego pierwsze;j
pomocy S. F. (co uzasadniatoby ujawnienie krwi na spodniach
skazanego) oraz co do zachowania L. G. po zdarzeniu, co z kolei
doprowadzitoby do wykazania, ze zeznania Swiadkéw L. G. i K. F. sg
tendencyjne, nastawione na nie poniesienie przez nich odpowiedzialnosci
i nie odzwierciedlajg rzeczywistego przebiegu zdarzenia, a na podstawie
zeznan tych wiasnie swiadkow doszio do skazania M. G., czego nie
zweryfikowat w toku kontroli odwotawczej sad drugiej instancji, bowiem w
ocenie sadu drugiej instancji, jakakolwiek inna wersja zdarzen jawi sie
jako nieprawdopodobna - przy jednoczesnym zaniechaniu inicjatywy
dowodowej sgdu odwotawczego odnosnie dopuszczenia tego dowodu na
etapie rozpoznania apelacji, w sytuacji gdy miato to istotny wptyw na
ocene wiarygodnosci zeznan K. F. i L. G. w oparciu o ktére to zeznania
Sad Okregowy w Suwatkach dokonat wustalen i byly dowodem
obcigzajgcym oskarzonego, a btedne ustalenia Sgdu Okregowego w
Suwatkach podtrzymane zostaty przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku;

. naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcego na
odniesieniu sie przez sad drugiej instancji do zarzutdw i wnioskéw
zawartych w srodku odwotawczym w sposob pobiezny, przytoczeniu
czedci opinii bieglych z zakresu medycyny sgdowej oraz wywodu sadu
pierwszej instancji w zakresie opinii sgdowo-lekarskiej oraz protokotu
ogledzin L. G., M. G. i K. F. - bez gruntownej analizy problematyki,
wskazane] w tymze $rodku odwotawczym, w szczegolnosci poprzez
zignorowanie zarzutow dotyczacych braku sladéw i obrazen na rekach
skazanego, a ujawnienie ich na ciele L. G. oraz zarzutow w zakresie
nieprawidtowosci i nierzetelnosci przeprowadzonych ogledzin miejsca
zdarzenia;

. naruszenie 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
poprzez nie wskazanie przez sgad odwotawczy czym kierowat sie w
swoich rozwazaniach w zakresie podniesionych w apelacji zarzutow i

wnioskOw oraz przyjecie ustalen sadu pierwszej instancji w zakresie
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zeznan Swiadkéw L. G, K. F.,, AAG,, A.G1, M.R,,D. U, A. K, M.D.iT.
D. wprost;

. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
6 k.p.k., polegajgce na tym, ze sgd odwotawczy nie rozpoznat nalezycie
wszystkich zarzutow apelacji obrohcy skazanego, w szczegdlnosci
zarzutu obrazy przepisow postepowania, majgcej istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie przez sad
pierwszej instancji wniosku dowodowego o konfrontacje swiadkow: L. G.,
funkcjonariusza Policji P. R. oraz K. F. - na okolicznos¢ tego, iz L. G.
sama zgfosita sie uprzednio do organéw $cigania z donosem,
dotyczgcym przemytu wyrobow tytoniowych na nieruchomosci w B.,
nadto poinformowata osoby zajmujgce sie przemytem o tym, ze M. G.
jest informatorem Policji, jej zachowanie zmierzato do sprzedazy
nieruchomosci, a uprzednio podejmowata sie préby podpalenia budynku
zajmowanego przez jej wujkéw, w tym denata, albowiem okolicznosci,
ktére mialy zosta¢ udowodnione, w ocenie sgdu pierwszej instancji
zmierzaty do przedtuzenia postepowania, podczas gdy w toku
konfrontacji mozna bytoby wykazaé, ze zeznania Swiadka P. R. mogty
podwazy¢ wiarygodnos¢ zeznan swiadka L. G. i swiadka K. F. co do
przebiegu inkryminowanego zdarzenia, udzielania przez oskarzonego
pierwszej pomocy S. F. oraz co do zachowania L. G. po zdarzeniu, co z
kolei doprowadzitoby do wykazania, Zze zeznania ww. Swiadkow sg
tendencyjne, nastawione na nie poniesienie przez nich odpowiedzialnosci
i nie odzwierciedlajg rzeczywistego przebiegu zdarzenia, a na podstawie
zeznan tych wiasnie sSwiadkow doszto do skazania M. G. przez sad
pierwszej instancji, sad drugiej instancji nie dokonat kontroli odwotawczej
w zakresie rozwazenia zarzutow w tym zakresie, bowiem w ocenie sgdu
drugiej instancji, jakakolwiek inna wersja zdarzen jawi sie jako
nieprawdopodobna,;

. naruszenie art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych z

dnia 31 maja 2022 r. o dotgczenie akt spraw:
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e sygnatura akt Il K 573/20 Sadu Rejonowego w Suwatkach
przeciwko M. G., wszczetego i prowadzonego z zawiadomienia A.
S. (po uprzednim przekazaniu A. G. nieprawdziwych informacji
przez L. G.), w ktdrej to sprawie sgd pierwszej instancji uniewinni!
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, nadto sgd odwotawczy
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok,

e sygnatura akt Il K 523/21 Sadu Rejonowego w Suwatkach o
pobicie M. G. przez osoby, ktérym L. G. zlecita pobicie meza, w
ktérej to sprawie sprawcy zostali skazani a na rzecz
pokrzywdzonego M. G. zasgdzono stosowne zados$¢uczynienie

oraz o zwrécenie sie do

e Komendy Miejskiej Policji w S. o nadestanie akt sprawy
prowadzonej z zawiadomienia M. G. o sktadanie przez L. G.
fatszywych zeznan w ww. sprawach Sagdu Rejonowego w
Suwatkach oraz innych

- na okoliczno$¢ wykazania, ze wbrew twierdzeniom sgdu pierwszej
instanciji, ktérego ustalenia podzielit sgd drugiej instanciji, L. G. nie jest
bezbronng ofiarg przemocy fizycznej i psychicznej ze strony
oskarzonego, a agresywnym sprawcg pobi¢, pomdwien oraz
dopuszczata sie niejednokrotnie sktadania fatszywych zeznan, co nie
zostato w jakiejkolwiek mierze zauwazone przez sad odwotawczy,
ktory btednie przyjat teze sgdu pierwszej instanciji;

9. naruszenie art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
nieprawidtowo przeprowadzong kontrole odwotawczg polegajgcg na
wydaniu wyroku z pominieciem przy ocenie materiatu dowodowego
istotnych dowodow w sprawie, w tym na okolicznosci, takich jak fakt, ze:

b. na miejscu zdarzenia nie zabezpieczono koszulki i butow
oskarzonego, a zarzut dotyczyt m.in. kopniecia obutymi nogami, co
doprowadzi¢ mogto do Smierci S. F.,

C. z uwagi na uptyw czasu nie udato sie odzyskac bilingéw z telefonu

L. G., ktére wykazatyby, z kim w dniu 23 grudnia 2019 r. przed
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zabraniem do Komendy Powiatowej Policjiw S. L. G. rozmawiata i
w jakim celu,

. Z uwagi na uptyw czasu nie udato sie odzyskac bilingéow z telefonu
L. G., ktére wykazatyby, z kim L. G. rozmawiata w nocy z 22 na 23
grudnia 2019 r., kiedy to miata wyjs¢ w nocy z domu, co przekazata
w pierwotnej wersji swoich zeznan,

. to nie oskarzony sprzedat nieruchomos¢, bedgcg przedmiotem
umowy dozywocia, ktore zmarty S. F. chciat odwota¢ z uwagi na
brak wywigzywania sie z obowigzkow przez L. G., zatem
twierdzenie, ze to M. G. oczekiwat zyskow ze sprzedazy
nieruchomosci, jest bezzasadne,

. tres¢ zeznan L. G. jest odmienna od zeznan ziozonych przez
funkcjonariusza Wydzialu dw. z Przestepczoscia Gospodarczg
Komendy Miejskiej Policji w S. — P. R. - a istotne rozbieznosci, w
tym w zakresie pobicia S. F. i K. F. przez nieznane oskarzonemu
osoby, fakt poinformowania ,przemytnikow” o wspétpracy M. G. z
Policjg w zakresie przemytu, ktére to ustalenia wykazatyby, czy
Swiadek L. G. oraz K. F. zeznawali prawdziwie, nie zostaty
wyjasnione z uwagi na oddalenie wniosku dowodowego o
konfrontacje swiadkow: L. G., K. F. i funkcjonariusza P. R., bowiem
wyjasnienie tej okolicznosci, a wiec wiarygodnosci kluczowych w
sprawie swiadkdéw, w ocenie sgdu pierwszej instancji prowadzito do
przedtuzenia postepowania, a btedu tego nie zweryfikowat sad
odwotawczy,

. Z protokotu ogledzin os6b, wykonanego po zatrzymaniu wynika, ze
L. G. jako jedyna posiadata obrazenia, w tym na dtoniach, a ani
skazany ani $wiadek K. F. nie posiadali na ciele sladéw, mogacych
Swiadczy¢ o udziale w walce; L. G. oczywiscie wskazata, ze jej
obrazenia powstaty wskutek pobicia przez skazanego,
zastanawiajgcym jest jednak, dlaczego skazany nie posiadat takich
Sladow; a skoro sad drugiej instancji uznaje za zasadne twierdzenie

Sadu Okregowego w Suwatkach, ze tylko M. G. mdgt na tyle silnie
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uderzyé pokrzywdzonego, zeby ten upadt (wbrew stanowisku
biegtych z zakresu medycyny sgdowej), to skoro M. G. nie posiadat
takowych obrazen oznacza to, ze nie dokonat uderzenia S. F., a
zatem do powstania obrazen pokrzywdzonego mogta przyczynic
sie L. G,,

h. przed swietami Bozego Narodzenia, zgodnie z twierdzeniami
Swiadka funkcjonariusza Policji — P. R. - prowadzona byta
obserwacja posesji pokrzywdzonego, celem wykrycia przemytu
wyrobow tytoniowych badz alkoholowych, w ktorej to sprawie
skazany byt informatorem - jaki zatem miatby cel w zabiciu S. F.
majgc swiadomosc¢ prowadzonej obserwaciji;

razgce naruszenie art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 433 § 2 k.pk.,
polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow zawartych w apelaciji
obroncy, ktére miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. nienalezyte
rozpoznanie zarzutu z punktu 1 a) D apelacji, odnoszgcego sie do
naruszenia art. 7 k.p.k., ktéry dotyczyt dowolnej oceny rzetelnosci
sporzgdzonych podczas ogledzin miejsca zdarzenia protokotéw, ktére to
dowody sad pierwszej instancji uznat, za ,fachowe, doktadne,
sporzgdzone zgodnie z przepisami, na okolicznosci dotyczgce m.in.
przeprowadzonych ogledzin miejsca, osoby, uzupetnione dokumentacjg
fotograficzng, notatki urzedowe sporzgdzone m.in. na miejscu zdarzenia
co do jego okolicznosci. Brak przestanek do kwestionowania ich
rzetelnosci”, co ewidentnie nakazuje uzna¢ ocene materiatu dowodowego
za dowolng a nie swobodng, a kontroli w tym zakresie nie dokonat sad
odwotawczy;

razgcg obraze art. 6 ust. 1 zd. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr
61, poz. 284; dalej jako: ,EKPC") w zw. z art. 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do
EKPC z dnia 22 listopada 1984 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 142, poz. 364),
ktéra miata istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacg na tym, ze sad
drugiej instancji w istocie zaniechat realnej kontroli odwotawczej wyroku

Sadu Okregowego w Suwatkach z dnia 18 listopada 2021 r. sygn. akt || K
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47/20, poprzez jedynie pozorne rozpoznanie srodka odwotawczego w
postaci apelacji obroncy M. G. z dnia 12 stycznia 2022 r. od wyroku sadu
pierwszej instancji, czego wyrazem jest treS¢ uzasadnienia zaskarzonego
niniejszg kasacjg wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 23
czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 15/22, nie odnoszaca sie merytorycznie
do wszystkich zarzutéw obroncy, czego konsekwencjg stato sie
pozbawienie M. G. prawa do rzetelnego rozpoznania jego sprawy w
postepowaniu odwotawczym;

naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. polegajace na nie

rozpoznaniu sprawy w zakresie zeznan i nie ustosunkowanie sie w

uzasadnieniu do dowodu z zeznan swiadkow:

A. D. U., ktére sad pierwszej instancji uznat za ,tendencyjne i
subiektywne, oparte na  niepotwierdzonych  podejrzeniach
pochodzgcych gtownie od oskarzonego - pobicie oskarzonego przez
nastanych przez L. G. sprawcow, zamiar pozbycia sie przez L. G.
wuja i przejecia gospodarstwa, udziat w spowodowaniu jego smierci” -
co stoi w sprzecznosci z prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w Suwatkach w sprawie Il K 523/21, w ktorej L. G. przyznata sie,
pomimo uprzedniego nie przyznawania sie, do nastania kolegow na
M. G. w celu jego pobicia, a wiec zeznania ww. Swiadka byty
prawdziwe i zgodne z rzeczywistoscia,

B. A. K., ktére sad pierwszej instancji uznat za ,tendencyjne i
subiektywne, korzystne dla oskarzonego”, pomimo, ze ww. wyrok
Sgdu Rejonowego w Suwatkach z grudnia 2021 r. jednoznacznie
wskazuje, ze zeznania te, jak rowniez byé moze pozostate zeznania
Swiadka - byly prawdziwe i zgodne z rzeczywistoscia,

C. M. D. i T. D. w zakresie, w jakim wskazywali, ze to L. G. podczas
wspolnych spotkan byta agresorem w stosunku do M. G., a podczas
jednej z imprez rzucita sie na niego z nozem,

- co stanowito o nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawcze;j

zaskarzonego wyroku;
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13.art. 457 § 3 k.pk. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajace na
sporzadzeniu uzasadnienia wyroku w sposOb nieodpowiadajgcy
wymogom okreslonym w tym przepisie, gdyz sad odwotawczy nie odniost
sie praktycznie do wszystkich istotnych faktéw i dowoddw
zgromadzonych w sprawie majgcych pierwszorzedne znaczenie dla
prawidtowego rozstrzygniecia, a ktére to zostaty wnikliwie przywotane w
apelacji, a mianowicie zeznan $wiadkow: D. U., A. K., W. Z., M. R., A. G.
i A. G.1, a nadto protokotu ujawnienia i zabezpieczenia Sladdw,
protokotéw ogledzin oséb, zatrzymanych na miejscu zdarzenia, przez co
zaniechano rzetelnego rozwazenia materiatu dowodowego, do ktérych to
dowodow sad drugiej instancji nie odnidst sie w uzasadnieniu, wskazujgc
jedynie, ze sad pierwszej instancji nie pomingt zeznan tychze swiadkow,
ale jednoczesnie sgd odwotawczy nie wskazat, czy dat wiare ww.
zeznaniom czy tez nie dat im wiary oraz nie ocenit dowodu z ich zeznan,
wskazujgc jedynie, ze zarzut obrony w apelacji jest niezasadny.

W konsekwencji obronca wnidst o uchylenie wyrokéw sgdow obu instanciji i
uniewinnienie M. G. od popelienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, celem
usuniecia niewatpliwych jego wad. W kasacji zawarto rowniez wnioski o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia w zakresie orzeczonej wobec
skazanego kary pozbawienia wolnosci, a takze o zasgdzenie kosztéw nieoptacone;j
pomocy prawnej, udzielonej z urzedu za postepowanie kasacyjne, albowiem koszty
nie zostaty uiszczone w catosci ani czesci oraz zasgdzenie wydatkow, zwigzanych
z reprezentowaniem M. G. na etapie postepowania kasacyjnego wedtug kalkulacji
kosztow, przedstawionego na rozprawie.

Odpowiedz na kasacje sporzgdzit prokurator, w ktorej wniost o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.

535 § 3 k.p.k., co umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.
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Z uwagi na tres¢ podniesionych zarzutéw, na wstepie nalezy przypomniec,
ze kasacja przystuguje stronie od prawomocnego wyroku sgadu odwotawczego
konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Dlatego tez okreSlone zarzuty
kasacyjne winny by¢ kierowane w stosunku do wyroku sgdu ad quem, a nie sgdu
pierwszej instancji. Ponadto zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢é wniesiony wytgcznie z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto ono miec€ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze z drugg z wymienionych przestanek
mozemy mie¢ do czynienia wowczas, gdy zarzuty sformutowane w $rodku
odwotawczym zostang w ogole pominiete przez sgd ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.),
badz w sytuacji, w ktorej wprawdzie stang sie przedmiotem rozwazan sgdu
odwotawczego, lecz w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 457
§ 3 k.p.k. czy tez obecnie raczej art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
Zachowanie owej rzetelnosci badac¢ jednak nalezy przez pryzmat argumentacji
zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (postanowienie SN z dnia 20
maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654). W praktyce nienalezyta kontrola
odwotawcza moze zostaé uznana za inne razgce naruszenie prawa 0 istotnym
wptywie na tre$¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. wéwczas, gdy bedzie
ona jedynie iluzoryczna, ogolnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in
concreto do istoty zarzutow (zob. postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV
KK 121/20, LEX nr 3224992). Na autorze kasacji spoczywa obowigzek wskazania
konkretnych zarzutéw apelacyjnych, z ktérymi wigze naruszenie standardu rzetelne;j
kontroli odwotawczej oraz uzasadnienia swego stanowiska w odniesieniu do
argumentacji (lub jej braku) sgdu ad quem. Postepowanie kasacyjne stuzy bowiem
eliminacji prawomocnych orzeczen sagdow, ktére ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac¢ sie w obrocie prawnym
(zob. postanowienie SN z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr 3078055).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ wypada,
ze podniesione w kasacji zarzuty 1-4 oraz 7 i 9 stanowig w zasadzie powtdrzenie

zarzutéw apelacyjnych, ktére na tamtym etapie postepowania skierowane byty pod



26

adresem sadu pierwszej instancji. Jak stusznie dostrzegt prokurator, w kasacji
skarzgcy jedynie formalnie powigzat je z obrazg przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i 457
§ 3 k.p.k., aby nada¢ skardze pozory wymierzenia jej wobec rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji. Przy czym zarzut 3 kwestionujgcy wine i sprawstwo M. G. dotyczy
w istocie btedu w ustaleniach faktycznych, ktory jest niedopuszczalny w
postepowaniu kasacyjnym. Autor kasacji ponawiajgc zarzuty apelacyjne nie
dostrzega, badz nie przyjmuje do wiadomosci argumentacji sgdu ad quem, ktéry w
uzasadnieniu swego wyroku szczegotowo sie do nich odnidst.

Rozwazajgc kwestie sygnalizowanej zmiennosci zeznan L. G. sad
odwotawczy wskazat, ze rozbieznosci w depozycjach tego sSwiadka sg w istocie
drobne i paradoksalnie $wiadczg o ich prawdziwosci. Gdyby bowiem byto tak jak
naprowadza skarzgcy, ze probuje ona zrzuci¢ odpowiedzialnos¢ za popetnione
przestepstwo na skazanego, to prezentowataby wyuczong wersje zdarzen, a jej
zeznania byly bardziej stanowcze i tendencyjne. Jedyna istotna niekonsekwencja w
zeznaniach tego swiadka sprowadza sie to tego, ze poczgtkowo L. G. wskazywata,
ze krytycznej nocy wychodzita po alkohol i zostata pobita. Pdzniej jednak z
twierdzen tych sie wycofata i konsekwentnie utrzymywata, Ze zostata
zasugerowana przez skazanego. Kwestia wiarygodnosci zeznan L. G. w tym
zakresie byta przedmiotem wnikliwej oceny sgdow obu instancji, zwlaszcza w
kontekscie opinii biegtego psychologa, stanu upojenia alkoholowego uczestnikow
zdarzenia, a takze ich oswiadczen procesowych. Poza oskarzonym nikt tych
okolicznosci nie potwierdzit, w szczegdlnosci dotyczy to K. F.. Z zeznan tego
ostatniego wynika zresztg, ze po ujawnieniu zwtok pokrzywdzonego, L. G. nie miata
innych obrazen ciata niz w chwili przyjazdu do B.. Sugestia, ze obrazenia te
powstaty bgdz wskutek zadawania obrazen pokrzywdzonemu, bgdz pobicia przez
inne osoby wiasnie po opuszczeniu domu, nie znajduje zadnego potwierdzenia w
zgromadzonym materialne dowodowym. Postepowanie kasacyjne nie jest etapem,
na ktdrym mozna zgtasza¢ alternatywne wersje zdarzen. Ustalenia faktyczne
zostaty bowiem poczynione przed sagdem pierwszej, bgdz ew. drugiej instancji, a
btgd w tych ustaleniach nie moze by¢ podstawg zarzutu kasacyjnego.

Sad ad quem odniost sie réwniez do =zarzutow wskazujgcych na

nieprawidtowg ocene zeznan pozostatych swiadkow, w tym A. P., M. S. i M. S.1.
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Skarzacy w kasacji poddaje w watpliwosé, czy A. P. kontakty pozastuzbowe z L. G.
nawigzat dopiero po jej przestuchaniu, jak wskazuje sgd ad quem, czy tez miato to
miejsce wczesniej. Kasator nie wykazat jednak, aby kwestia ta miata istotne
znaczenie w przedmiotowej sprawie. Sgdy obu instancji uznaty zeznania tego
Swiadka za wiarygodne, cho¢ mato istotne. Jak stusznie zauwazyt sgd a quo, tego
rodzaju pomoc L. G. po zdarzeniu ze strony funkcjonariusza Policji nie powinna
mieC miejsca, lecz nie ustalono, aby okolicznosc¢ ta miata jakiekolwiek znaczenie na
dalszy przebieg i ustalenia S$ledztwa. Sugestie skarzgcego, ze to wiasnie
funkcjonariusze Policji, w tym A. P., naktonili L. G. do obcigzenia M. G.
odpowiedzialnoscig za smiertelne pobicie S. F. stanowig probe przedstawienia
kolejnej alternatywnej wersji zdarzenia. Gdyby tak miato w istocie by¢, to zeznania
L. G. miatyby bardziej jednoznaczny w wymowie charakter. Ponadto zauwazy¢
nalezy, ze sam skarzgcy wskazuje, ze funkcjonariusze Policji rzekomo naktaniali M.
G. do zilozenia zeznan obcigzajgcych L. G.. Gdyby depozycje te uznaC za
wiarygodne, to przeczg one w istocie temu, ze jak twierdzi skarzgcy, organy
Scigania od poczatku nakierowane byly na przypisanie odpowiedzialnosci karnej za
pozbawienie zycia S. F. skazanemu. Co sie za$ tyczy oceny zeznan swiadkow M.
S. i M. S.1 to préba podwazenia ich wiarygodnosci nie moze by¢ skuteczna. Przede
wszystkim ich depozycje cechuje wywazenie, a ponadto nie mieli oni zadnych
powoddw, aby swiadczy¢ na niekorzys¢ skazanego. Wynika z nich m.in., ze L. G.
obawiata sie skazanego z uwagi na przemoc, ktérej sie wobec niej dopuszczat.
Réwniez pokrzywdzony obawiat sie, ze M. G. wyrzadzi krzywde L. G.. Bat sie on
takze, ze ta przekaze gospodarstwo swojemu mezowi. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego, zeznania tych swiadkéw nie pozostajg w sprzecznosci z zeznaniami K.
F., ktory przeciez potwierdzit, ze skazany byt chorobliwie zazdrosny o swojg zone.
Stanowisko skarzgcego, ze sad pomingt okolicznosci przemawiajgce na
korzys¢ M. G., jest gotostowne. Z uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
jednoznacznie wynika, ze w jego polu widzenia pozostawaty wszystkie dowody, w
tym zeznania $wiadkéw D. U., A. K., M. R.,, W. Z.,, M. D., T.D., A. G. i A. G.1. Sad
ad quem zaaprobowat ocene ich zeznah dokonang przez organ a quo, ktory
wskazat z kolei w jakim zakresie uznaje je za wiarygodne i istotne z punktu

widzenia poczynionych ustalen faktycznych. PrzypomnieC¢ nalezy, ze w toku
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postepowania nie kwestionowano, ze pomiedzy L. G. i M. G. dochodzito do
rekoczynow, w tym, ze pod wptywem alkoholu réwniez L. G. zachowywata sie
agresywnie wobec swego meza. Sgd pierwszej instancji szczegétowo wyjasnit
jednak dlaczego mimo to uznat L. G. za ofiare przemocy ze strony skazanego, ktéry
prébowat sprawowac kontrole nad zong i byt o nig zazdrosny. To wtasnie zazdrosc
o L. G. wedtug ustalen sadu a quo byta motywem Smiertelnego pobicia S. F. przez
skazanego.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku ustosunkowat sie réwniez do oceny
wyjasnien M. G. dokonanej na wczesniejszym etapie postepowania. Podnoszone
kwestie rzekomego konfliktu L. G. ze zmartlym S. F. na tle wywigzywania sie przez
nig z umowy dozywocia, ich kontaktow seksualnych, pobicia S. F. i K. F. przez tzw.
~przemytnikéw”, a takze agresywnego zachowania L. G. wzgledem skazanego,
miaty na celu z jednej strony zdyskredytowa¢ L. G., a z drugiej wskaza¢ na jej
motywacje w pozbawieniu zycia pokrzywdzonego. Do wszystkich tych kwestii sg
odwotawczy sie ustosunkowat i nie ma potrzeby powtarza¢ argumentéw w tym
zakresie.

Ponadto wbrew twierdzeniom skarzgcego, sad drugiej instancji odnidst sie
réwniez do zarzutdéw pod adresem pozyskanych w sprawie opinii biegtych. Autor
kasacji w dalszym ciggu uparcie utrzymuje, ze z opinii bieglych z zakresu
psychologii wynika, ze L. G. jest osobg niewiarygodng, cho¢ tego rodzaju wnioskéw
biegte nie wyciggaja. Wrecz przeciwnie, wskazujg, ze wystepowanie w jej
wypowiedziach konfabulacji jest mato prawdopodobne. Niewatpliwie takie
okolicznosci jak uzaleznienie od alkoholu, zaburzenia osobowosci czy obnizenie
krytycyzmu wymaga podejscia do zeznan swiadka z nalezytg ostroznoscig, co tez
sady obu instancji uczynity. Ocena wiarygodnosci zeznah L. G. dokonana zostata
nie tylko przez pryzmat opinii biegtych psychologéw, lecz takze z uwzglednieniem
pozostatych dowodow zgromadzonych w sprawie, w tym zrdédet osobowych. W taki
tez sposdb oceniono opinie z zakresu medycyny sgdowej i ekspertyze z badan
genetycznych, co stusznie podkresla sad ad quem w uzasadnieniu swego wyroku.
Wbrew twierdzeniom obrohcy fakt, iz nie mozna jednoznacznie wskazac¢ czy
sprawca byt praworeczny czy leworeczny, bgdz kobietg czy mezczyzng, nie

przemawia na korzy$¢ skazanego.



29

Réwniez zarzut oddalenia wniosku dowodowego o konfrontacje L. G., K. F. i
P. R. zostat przez sad odwotawczy nalezycie rozpoznany. PrzypomnieC nalezy, ze
konfrontacja stuzy wyjasnieniu rozbieznosci pomiedzy oswiadczeniami
procesowymi uczestnikow postepowania. Tymczasem skarzgcy wskazuje, ze ,(...)
w toku konfrontacji mozna bytoby wykazaé, ze zeznania sSwiadka P. R. mogty
podwazy¢ wiarygodnosc¢ zeznan swiadka L. G. i swiadka K. F. co do przebiegu
inkryminowanego zdarzenia, udzielania przez oskarzonego pierwszej pomocy S. F.
(co uzasadniatoby ujawnienie krwi na spodniach oskarzonego) oraz co do
zachowania L. G. po zdarzeniu, co z kolei doprowadzitoby do wykazania, ze
zeznania swiadkow: L. G. i K. F. sg tendencyjne, nastawione na nie poniesienie
przez nich odpowiedzialnosci i nie odzwierciedlajg rzeczywistego przebiegu
zdarzenia (...)". Pomijajgc fakt, iz w tym miejscu obrohca formutuje kolejng wersje
zdarzen, albowiem sugeruje, ze rowniez K. F. jest zamieszany w popetnienie
przestepstwa, to przeciez P. R. nie byt Swiadkiem zdarzenia i nie ma on zadnej
wiedzy na temat jego przebiegu.

Sad drugiej instancji stusznie zwrdcit rowniez uwage, ze o niewinnosci M. G.
nie swiadczy fakt, iz w sprawie nie zabezpieczono jego koszulki i butow czy tez
bilingbw z telefonu L. G.. Nawet gdyby bowiem na wskazanych ubraniach
skazanego nie zabezpieczono Sladéw biologicznych  pochodzacych od
pokrzywdzonego, to i tak nie wykluczatoby to jego sprawstwa w Swietle pozostatych
zgromadzonych dowodow.

Przechodzgc do omoéwienia zarzutdéw, ktére nie stanowig powielenia
uchybien wskazywanych w apelacji zauwazyC¢ nalezy, ze rowniez i one w
wiekszosci zwigzane sg z kwestionowaniem rzetelnosci kontroli odwotawczej, a
zatem nienalezytym rozpoznaniem zarzutéw apelacyjnych. Dotyczy to zarzutéw 5,
6, 10, 12 13.

Oczywiscie nietrafny okazat sie zarzut 5, w ktorym skarzgcy kwestionuje
prawidtowos¢ oceny dowoddw z opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej czy
protokotow ogledzin L. G., M. G. i K. F.. W tym kontek$cie sgd odwotawczy
podkreslat, ze jak wynika z zeznan $wiadka K. F., ujawnione w trakcie ogledzin
obrazenia ciata L. G. posiadata juz w chwili przyjazdu do B.. Ponadto biegli

wskazali, ze obrazenia, ktérych doznat pokrzywdzony wcale nie musiaty powstac



30

wskutek uderzania piesciami. Dokonana w tym zakresie ocena nie budzi
zastrzezen i z catg pewnoscig nie jest pobiezna.

Poniewaz zarzuty 6, 12 i 13 wskazujg na naruszenie art. 424 k.p.k. zostang
one omowione fgcznie. Za ich oczywistg bezzasadnoscig przemawia kilka
argumentow. Po pierwsze, wymogi stawiane tresci uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego zawiera art. 457 § 3 k.p.k. Jedynie w przypadku orzeczenia
reformatoryjnego uzasadnienie sgdu drugiej instancji w tym zakresie, a wiec w
odniesieniu do dokonanych zmian, powinno spetnia¢c wymogi, o ktérych mowa art.
424 k.p.k. W niniejszej sprawie sad ad quem utrzymat w mocy wyrok sadu
pierwszej instancji, a zatem nieprawidtowe jest oparcie zarzutu kasacyjnego na
naruszeniu art. 424 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 17 lutego 2011 r., Il KK
8/11, LEX nr 785649). Po drugie, zgodnie z art. 537a k.p.k. nie mozna uchyli¢
wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spetnia
wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Po trzecie, zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, jezeli sad odwotawczy podziela w peni
dokonang przez sad pierwszej instancji ocene dowodow, moze zaniechac
szczegdtowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutéw
apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdrzeniem argumentacji tego sadu (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 9 lipca 2014 r., Il KK 180/14, LEX nr 1488796;
postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2013 r., Il KK 15/13, LEX nr 1331327). Z takg
tez sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Jak wskazano wyzej, sad a
guo szczegdtowo wyjasnit w jakim zakresie i dlaczego uznat za wiarygodne
zeznania $wiadkéw L. G.,, K. F.,, A. G.,, A.G.1, M\.R,,D. U, A K, M.D.iT.D., a
takze w jakiej czesci i z jakich powodow nie dat im wiary lub uznat je za nieistotne z
punktu widzenia poczynionych ustalen faktycznych. Skoro sad odwotawczy
podzielat te ocene, to odwotanie sie do niej wprost bylo jak najbardziej
dopuszczalne.

Niezasadny okazat sie rowniez zarzut 8. Racje ma prokurator wskazujgc w
odpowiedzi na kasacje, ze brak bylo podstaw do zalgczania akt innych
postepowan, ktérych celem byto przedstawienie L. G. jako ,agresywnego sprawcy
pobié¢, pomowien” oraz osoby, ktéra ,dopuszczata sie niejednokrotnie sktadania

fatszywych zeznan”. Jak stusznie podniost sgd ad quem, zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k.
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sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest
zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Zresztg skarzacy nie wykazat,
aby oddalenie wnioskéw dowodowych o zatgczenie wnioskowanych akt
postepowan mogto miec istotny wptyw na tres¢ zapadtego wyroku. Nawet bowiem
zakwestionowanie wiarygodnosci zeznan ztozonych przez okreslong osobe w
jednym postepowaniu, nie oznacza przeciez koniecznosci odrzucenia depozycji
tego swiadka w innej sprawie.

Przechodzgc do omowienia zarzutu 10 godzi sie zauwazyc, ze stanowi on w
istocie powtdrzenie zarzutu 1E. Podnoszona przez skarzgcego nierzetelnosc
sporzgdzonych na miejscu zdarzenia protokotéw sprowadza sie w istocie do
zaniechania zabezpieczenia przez organy scigania dowodow w postaci koszulki i
obuwia M. G., a takze DNA od denata czy tez L. G., do ktérych to kwestii sad
odwotawczy odniost sie w sposob prawidiowy. Nawet gdyby przyjgé, ze organy
Scigania mogty zabezpieczy¢ materiat dowodowy w szerszym zakresie, to nie jest
to powdd, aby kwestionowacé rzetelnoS¢ sporzgdzonych w sprawie protokotéw
ogledzin czy przeszukan.

Z kolei w zarzucie 11 skarzgcy stara sie zakwestionowa¢ prawidtowosc
kontroli instancyjnej, powotujgc sie na ogdlne normy prawa miedzynarodowego
dotyczgce rzetelnosci procesu i prawa do dwuinstancyjnosci w sprawach karnych.
Proba ta musiata okazac sie nieudana, skoro jak wskazano wyzej sgd odwotawczy
nie naruszyt zadnego z podniesionych w kasacji przepiséw.

Reasumujac, sad ad quem nie dopuscit sie uchybien wskazanych w kasacji,
a przeprowadzona kontrola odwoftawcza byta rzetelna. Jednoczesnie nie
stwierdzono uchybien wskazanych w art. 439 k.p.k.

Z uwagi na oddalenie kasacji, bezprzedmiotowym stato sie rozstrzyganie w
zakresie wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W zwigzku z tym, ze kasacja w imieniu skazanego M. G. zostata
sporzagdzona i wniesiona przez obronce z urzedu, Sad Najwyzszy, z tytutu
dokonania tych czynnosci, zasgdzit na rzecz adw. A. C. optate w kwocie 738 zt, w
tym 23% VAT. Rozstrzygniecie w tym przedmiocie wydano na podstawie § 2, § 3, §
4 ust. 11 3, § 17 ust. 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3

pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
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nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U. 2019,
poz. 18).

Jednoczesnie z uwagi na sytuacje materialng i osobistg skazanego, kierujgc
sie trescig 624 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy zwolnit go od kosztéw sgdowych za

postepowanie kasacyjne, a wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.



