Sygn. akt IV KK 498/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

SSN Dariusz Kala

SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry
w sprawie J. R.

skazanego z art.148 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i innych
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 stycznia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt V K [.. ],

1) uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe oskarzonego
J.R. przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w [...],



2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. D. -
Kancelaria Adwokacka w K. - kwote 1476 (stownie: jeden tysiac
czterysta siedemdziesiat szes¢) zt w tym 23 % VAT tytulem
wynagrodzenia dla obroncy 2z urzedu za sporzadzenie
i wniesienie kasacji oraz udzial w rozprawie kasacyjnej przed

Sadem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

J. R. stanat pod zarzutem tego, ze:

| - w dniu 1 sierpnia 2015 roku w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
z T. H. z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia G. G. — J. poprzez uderzanie
jej szklanymi butelkami po gtowie i zadanie jej ciosu nozem w klatke piersiowa,
spowodowat u niej obrazenia ciata ktére doprowadzit do jej zgonu, przy czym czynu
tego dokonat wzwigzku z rozbojem, w czasie ktérego zabrat w celu
przywlaszczenia rzeczy nalezgce do G. G. — J. w postaci co najmniej telefonu
komorkowego marki N. o warto$ci 79 zt, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pobawienia wolnosci,
bedac uprzednio skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 pazdziernika
2008 roku, sygn. akt Ill K [...] za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. na kare tgczng 2
lat pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w okresie od 26 kwietnia 2012 roku do 23
kwietnia 2014 roku,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 2 k.k., art. 280 § 2 k.k. w zw.

zart. 64§ 1 kk wzw. zart. 11 § 2 k.k.;

Il - w dniu 1 sierpnia 2015 roku w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
T. H., z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia P. G. poprzez uderzanie go
szklanymi butelkami po gtowie i zadanie mu kilku ciosbw nozem w szyje, brode i
bark, spowodowat u niego obrazenia ciata, ktére doprowadzito do zgonu P. G., przy
czym czynu tego dokonat w zwigzku z rozbojem, w czasie ktérego zabrat w celu
przywlaszczenia rzeczy nalezgce do P. G. w postaci co najmniej telefonu
komérkowego marki N. o wartosci 200 zt i tabletu marki S. o wartosci 370 z,
srebrnej monety z wizerunkiem Jana Pawfa Il o wartosci 25 z, przy czym

zarzucanego mu czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa



opisanych jak w pkt |
t.. popetnienia przestepstwa z art., 14882 pkt 2 k.k., art., 280§2 k.k. w zw. z art.

64 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

- w dniu 1 sierpnia 2015r. w K., dziatajgc umysinie wspodlnie
i w porozumieniu z T. H., poprzez celowe odkrecenie trzech kurkéw kuchni gazowej
w mieszkaniu G. i P. G., a przez to spowodowanie ulatniania sie gazu sprowadzit
bezposrednie niebezpieczenstwo zdarzenia, ktdre zagraza zyciu lub zdrowiu wielu
0so0b, tj. 365 mieszkancow bloku mieszkalnego oraz mienia w wielkich rozmiarach
majgce postaé eksplozji materiatdw tatwopalnych albo innego gwattownego
wyzwolenia energii,

tj. popetnienia czynu z art. 164 § 1 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt 3 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 9 marca 2017r. w sprawie o sygn. akt
VK I[...]I
1. oskarzonego J. R. uznat za winnego zarzucanych mu, a opisanych wyzej w pkt.
I i1l czyndw, przyjmujgc, ze zostaty one popetnione w krotkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci oraz ze dopuscit sie ich w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pobawienia wolnosci, bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 pazdziernika 2008 roku, sygn.
akt Ill K [...] za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérg odbywat w ramach kary
tacznej w okresie od 19.05.2007 r. do 19.05.2007 r., od 20.05.2007 r. do
20.05.2007 r. od 23.06.2007 r. do 23.06.2007 r. i od 26.04 2012 r. do 23.04 2014 r.,
tj. zbrodni wyczerpujgcych znamiona art. 148 § 2 pkt. 2 k.k., art.280 § 2 k.k., w zw.
zart.64 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 148 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 3 kk. i z art. 91§1 k.k. wymierzyt mu jedng kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci;
2. oskarzonego uznano tez za winnego zarzucanego mu czynu opisanego wyzej
w pkt. Ill, i za to wymierzono mu kare 7 lat pozbawienia wolnosci;
3. na mocy art. 91§82 k.k. w zw. z art.88 k.k. orzeczono wobec J. R. kare tgczng
dozywotniego pozbawienia wolno$ci;

4. na mocy art. 77 § 2 kk. ograniczono mu mozliwo$s¢ skorzystania



z warunkowego przedterminowego zwolnienia, ktére moze nastgpi¢ nie wczesniej
niz po odbyciu przez niego 30 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjg obroncy oskarzonego, w ktorej
podniesiono zarzuty:

| - btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na jego tres¢, sprowadzajgcy sie do bezpodstawnego przyjecia, ze:

A - oskarzony J. R. nie obawiat sie oskarzonego T. H. i zarzucane mu czyny
popetnit w porozumieniu z nim, gdy z wyjasnien oskarzonego J. R. wynika, iz byt on
w szoku widzgc dziatania wspoétoskarzonego i sparalizowany strachem biernie sie
im przygladat, a takze konsekwentnie odmawiat wziecia do reki noza i zabdjstwa
pokrzywdzonego P. G., co wskazuje jednoznacznie, ze nie traktowat on
dokonywanego rozboju ani zabdjstwa jako ,swoj czyn”, a zatem byt jedynie
Swiadkiem czynu, a nie jego wspotsprawca,

B — oskarzony J. R. wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym T. H.
przeszukiwat mieszkanie pokrzywdzonych, podczas gdy, z wyjasnien oskarzonego
wynika, iz dokonat przeszukania nie z wiasnej woli, lecz pod wptywem grézb ze
strony wspotoskarzonego w obawie o swoje zycie, poniewaz oskarzony T. H. caty
czas trzymat w rece ndéz kuchenny, a zatem interpretowanie takiego dziatania
oskarzonego J. R. przez Sad Okregowy, jako wskazujgce na jego nastawienie
psychiczne do czynu jako ,swojego” jest nieuzasadnione,

C — oskarzony J. R. wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym T. H. ustalili co
zrobi¢ z ciatami pokrzywdzonych i w jaki sposéb zatrze¢ Slady popetnionego
przestepstwa, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, iz
to oskarzony T. H. stwierdzit, ze wysadzi mieszkanie w powietrze i to on odkrecit 3
kurki w kuchence gazowej, znajdujgcej sie w kuchni pokrzywdzonych w celu
zatarcia $ladéw swoich czyndw, przy braku jakichkolwiek dziatah w tym zakresie ze
strony J. R., co skutkowato bezpodstawnym przyjeciem przez Sad | Instanciji, ze J.
R. traktowat czyn dokonanego zabdjstwa oraz czyn z art. 163 § 1 k.k. w zw. z art.
164 § 1 k.k., jako ,swoj” i uczestniczyt w dziataniach majgcych na celu zatarcie
Sladow przestepstwa,

D — oskarzeni i pokrzywdzony P. G. wspdlnie ustalili, ze udadzg sie do

mieszkania pokrzywdzonego, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego J. R. wynika,



iz to oskarzony T. H. najpierw wypytywat P. G. o posiadang przez niego kolekcje
monet, a nastepnie nalegat, aby pokrzywdzony zaprosit oskarzonych do mieszkania
na kawe i przekonywat do tego pomystu pokrzywdzonego, zatem Sgd Okregowy
btednie przyjat, ze J. R. podjat jakiekolwiek dziatania celem uzyskania sposobnosci
do dokonania kradziezy w mieszkaniu pokrzywdzonego, jak réwniez, ze planowat
on popetnienie jakiegokolwiek przestepstwa na szkode pokrzywdzonego P. G.,

E - oskarzony podczas rozmowy z pokrzywdzonym P. G. ,wrdcit do sprawy
zgtoszenia dokonanej przez niego kradziezy na szkode P. G.” i w zwigzku z tym
wspominat o koniecznosci odbycia konsultacji psychologicznej, podczas gdy z
protokotu ogledzin mieszkania wynika, Zze dokument dotyczacy konsultacji
psychiatrycznej na nazwisko R. znajdowat sie w teczce P. G. i datowany byt na 20
grudnia 2014 r., czyli przed kradziezg dekodera (luty 2015 r.), a zatem Sad |
instancji btednie ustalit, Zze oskarzony J. R. zywit uraze do pokrzywdzonego P. G.,
ktéra ulegta odnowieniu w toku rozmowy w dniu 1.08.2015 r., co zdaniem Sadu
stanowito mozliwy motyw popetnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynow,

F — na prosbe oskarzonego J. R., pokrzywdzony P. G. udat sie do kuchni
zrobi¢ kawe i kanapki, a ten w tym czasie poinformowat oskarzonego T. H., ze w
mieszkaniu pokrzywdzonych znajduje sie ztoto i pienigdze, podczas gdy z
wyjasnien oskarzonego J. R. wynika, iz w czasie nieobecnosci pokrzywdzonego P.
G., nie odzywat sie, siedziat i przygladat sie, a ponadto sytuacje materialng
pokrzywdzonych opisat wspétoskarzonemu wczesniej - podczas jazdy tramwajem -
mowigc, ze ,u nich jest bieda”, a zatem Sgd Okregowy btednie przyjat, iz oskarzony
J. R. mégt namawiac¢ oskarzonego T. H. do popetnienia przestepstwa kradziezy na
szkode pokrzywdzonych, lub sam w planowaniu i probie popetnienia takiej
kradziezy uczestniczyt,

G - oskarzony J. R. méwit do pokrzywdzonych, aby ci dali pienigdze i ztoto,
grozac im pobiciem oraz twierdzit, Ze wie, iz na pewno je majg, podczas gdy z
catosci zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze oskarzony J. R.
dlugo znat pokrzywdzonego P. G. i znat réwniez sytuacje materialng
pokrzywdzonych, ktérg sam okreslit jako ztg, zatem - wbrew stanowisku Sgdu - nie
sposob upatrywa¢ motywu oskarzonego J. R. do dokonania rozboju w dobrej

sytuacji finansowej pokrzywdzonych,



H - oskarzony J. R. grozit pokrzywdzonemu P. G. moéwigc, ,ze to nie s3 juz
zarty”, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego wynika, ze zwrocit sie tymi stowami
do pokrzywdzonego P. G. z powodu strachu wywotanego dziataniami
podejmowanymi przez wspotoskarzonego, zatem btedne jest stanowisko Sgdu
Okregowego, ze oskarzony J. R. grozit pokrzywdzonemu, podczas gdy jego
zamiarem byto doprowadzenie do tagodnego rozwigzania zaistniatej sytuaciji,

| - oskarzony J. R., opuszczajgc mieszkanie pokrzywdzonych, stwierdzit, ze
pokrzywdzony P. G. ,juz go wiecej nie zakapuje”, podczas gdy z analizy zebranego
w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz oskarzony J. R. przyjaznit sie z
pokrzywdzonym i nie chowat do niego urazy w zwigzku ze zgtoszeniem sprawy
kradziezy dekodera, zatem dopatrywanie sie przez Sad | instancji w powyzszych
stowach J. R. wskazania na jeden z motywdw zabdjstwa jest nieprawidtowe;

Il — obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

A - art. 5 k.p.k., ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku, polegajgca
na rozstrzygnieciu nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci — w szczegolnosci co
do popetnienia przez oskarzonego J. R. czynéw przypisanych w wyroku — na
niekorzys¢ oskarzonego, wbrew zasadzie domniemania niewinnosci oskarzonego,
a w konsekwencji wbrew regule in dubio pro reo,

B - art. 7 k.p.k., ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku, poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowododw, co skutkowato przyjeciem przez Sad | instancji,
iz oskarzony J. R. dokonat wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym T. H.
zarzucanych mu czynow, podczas gdy z analizy zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, uwzgledniajgcej zasady prawidtowego rozumowania oraz wskazania
doswiadczenia zyciowego, wynika, ze oskarzony J. R. nie popetnit zarzucanych mu
czynéw.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obrona wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu
czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 r. w sprawie Il AKa
[...Jutrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego i podniost w niej



zarzuty razgcego naruszenia przepisOw prawa procesowego, majgcego istotny
wptyw na tres¢ skarzonego orzeczenia, tj. przepisow:

1/ art. 433§ 1i2 kp.k., art. 437 § 1 i 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 k.p.k. w zw.
zart. 5§ 2 kpk., art. 7 k.p.k., art. 9 k.p.k., art. 92 k.p.k., 167 k.p.k. i 410 k.p.k.,
a polegajgcego na niedokonaniu wiasciwej kontroli instancyjnej i utrzymaniu
w mocy zaskarzonego orzeczenia Sadu | instancji, mimo istnienia ustawowych
przestanek przemawiajgcych za koniecznoscig uchylenia wyroku Sadu | instancji
Z uwagi na naruszenie przepiséw postepowania tj.: art. 7 k.p.k., art. 9 k.p.k,,
art. 92 k.p.k., 167 k.p.k. i 410 k.p.k. w stopniu majgcym wplyw na tresc
rozstrzygniecia, w szczegolnosci przez:

- nieuwzglednienie przy ocenie odpowiedzialnosci oskarzonego jego wyjasnien,
w ktorych oskarzony wyjasnit, iz byt jedynie swiadkiem czyndw popetnionych przez
wspotoskarzonego;

2/ art. 5 § 2 k.p.k., a polegajgcego na rozstrzyganiu niedajgcych sie usungc¢
watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, a wrecz stosowanie swoistych domnieman
na jego niekorzys¢, czego wynikiem sg istotne btedy w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku;

3/ art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 458 k.p.k. 1424 § 1
pkt 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia skarzonego wyroku w sposob nie
dajgcy mozliwosci dokonania petnej kontroli kasacyjne;j.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obrona wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania wtasciwemu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w cze$ci w jakiej podnosi zarzut naruszenia art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. w odniesieniu do prawidtowosci rozpoznania zarzutéw
dokonania przez Sad | instancji btednych ustalen w zakresie wspoétsprawstwa J. R.
w dokonaniu przypisanych mu zbrodni zabodjstwa. W szczegdlnosci dotyczy to
pierwszego z nich, dokonanego z pokrzywdzeniem G. G..

Obrona w apelacji postawita zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych oraz

naruszenia art. 7 k.p.k. w zakresie w jakim dokonano ustalen o dziataniu skazanego



J. R. wspdlnie i w porozumieniu z drugim sprawcg w zakresie dokonania obu
zabojstw.

Bezsprzecznie, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny
przedstawit caly szereg argumentow, ktére przemawiajg za tym, ze J. R. nie tylko
akceptowat, ale wprost wykonat czynnosci wyczerpujgce znamiona przestepstwa
rozboju. Jak wynika z niebudzacych watpliwosci ustalen faktycznych:

- to on powiedziat wspoétsprawcy, ze w mieszkaniu pokrzywdzonych jest ztoto
i pienigdze,

- grozit pokrzywdzonemu P. G.,

- uczestniczyt w przeszukaniu mieszkania,

- zamawiat taksowke,

- wyniost w plecaku skradzione rzeczy z mieszkania pokrzywdzonych,

- brat udziat w podziale tupdw.

W tym kontekscie wniosek obrony o uniewinnienie — zawarty w apelacji — byt
oczywiscie bezzasadny i catkowicie oderwany od realiow sprawy. Podobnie zresztg
jak wniosek alternatywny o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, skoro skarzgcy nie wskazat, aby w sprawie zachodzity jakiekolwiek
okolicznosci wymienione w art. 43782 k.p.k. in fine.

Nie ulega jednoczesnie watpliwosci w Swietle ustalen obu Sagdéw
rozpoznajgcych sprawe i to, ze sprawcy nie planowali dokonania zabdjstw, nie
uzgadniali tego i nie wykonali wspdlnie zadnych czynnosci sprawczych w tym
zakresie.

Sady obu instancji przyjety, ze J. R. akceptowat dziatania T. H., ktéry
bezposrednio dokonat obu zabdjstw i w ten sposéb wspotdziatat w ich dokonaniu.
Przemawiajg za tym, jak wynika z uzasadnien obu wyrokéw, enumeratywnie
wyszczegolnione powyzej okolicznosci.

Zauwazy¢ jednak nalezy, co do pierwszej z tych okolicznosci — przekazanie
T. H. informaciji, iz w mieszkaniu pokrzywdzonych jest ztoto i pienigdze — ze
nastgpito to jeszcze przed rozpoczeciem wykonywania zbrodni zabdjstw. Wszystkie
za$ pozostate okolicznoéci nastgpity juz po dokonaniu pierwszego lub obu

zabojstw.



Dostrzegajgc powyzsze, stwierdziC nalezy, ze argumentacja Sadow
przedstawiona zostata w stosunku do obu zabodjstw tgcznie, gdy tymczasem
sytuacja oskarzonego J. R. w czasie ich dokonywania nie byla taka sama.
W odniesieniu do drugiego z zabodjstw miat on bowiem $swiadomos$¢ tego, co
wydarzyto sie wczesniej — a wiec zabdjstwa G. G. — i jaki moze by¢ dalszy rozwoj
wypadkow. Poza tym, jak wskazuje Sad Apelacyjny, miat on w przeszitosci zatarg z
P. G., co mogtoby wskazywac na jego motywacje i stgd wypowiedziane przez niego
stowa ,juz mnie wiecej nie zakapuje”.

Zadnego jednak z tych argumentdw nie mozna odnie$¢ do zabdjstwa G.G..

Sady obu instancji nie przedstawity w uzasadnieniach swych wyrokéw
jakichkolwiek rozwazan, ktére wskazywatyby na to, ze wykluczy¢ nalezy to, iz
zabojstwo G. G. miato charakter ekscesu T. H. wobec realizowanego przez obu
sprawcow przestepstwa rozboju. A wiec argumentéw, ze skazany J. R. chciat jego
dokonania lub przynajmniej akceptowat je.

Sad Apelacyjny nie ustosunkowat sie tez w najmniejszym stopniu
do podniesionego w apelacji obroncy J. R. jednoznacznego ustalenia Sadu
Okregowego, iz skazany ten wprost odméwit wspoétoskarzonemu uzycia noza —
,dawat noz J. R., by ugodzit nim pokrzywdzonego, ale on nie wzigt noza i
odpowiedziat, ze tego nie zrobi” (k. 2 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego).
Niewatpliwie takie zachowanie z jednej strony sSwiadczy o tym, ze obawy tego
skazanego przed T. H. wcale nie byty tak istotne, jak deklaruje on w swych
wyjasnieniach, z drugiej zas, sg jednoznaczng deklaracjg, iz J. R. nie chciat
osobiscie wykonac zadnych czynnosci sprawczych zwigzanych z zabdjstwami.

Brak tez w uzasadnieniach wyrokow jakichkolwiek rozwazahn co do tego
dlaczego przyjeto, ze J. R. w przypadku obu zabdjstw dziatat z zamiarem
bezposrednim ich dokonania. Przedstawione wszak argumenty w tym zakresie
odnoszg sie wylgcznie do dziatania T. H..

Te opisane powyzej, tak istotne braki, czynig zasadnym zarzut obrazy art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a w konsekwencji musiaty spowodowac uchylenie

zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej skazania J. R..
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Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Apelacyjny powinien raz jeszcze
rozwazy¢ zarzuty przedstawione przez skarzgcego w apelacji i odnies¢ sie do nich
(o ile bedzie taka potrzeba) w prawidtowo sporzgdzonym uzasadnieniu.

Przede wszystkim jednak, Sad Apelacyjny winien raz jeszcze i to znacznie
wnikliwiej niz uczynit to przy poprzednim rozpoznawaniu sprawy, rozwazy¢ kwestie
wspotmiernosci kary wymierzonej J. R..

Wymierzona temu skazanemu kara dozywotniego pozbawienia wolnosci
z obostrzeniem mozliwosci ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie
w trybie art. 77 § 2 k.k. do lat trzydziestu, w niniejszej sprawie wrecz razi
niesprawiedliwoscig. Nie bierze bowiem pod uwage jednej z elementarnych
dyrektyw wymiaru kary wskazanej w art. 53 § 2 k.k. — zachowania sie sprawcy
podczas popetniania przypisanych przestepstw. Nie mozna wszak przy
wymierzaniu kary nie dostrzega¢ tego, ze nawet jezeli przyjg¢ nalezatoby, ze
popetnienie obu zbrodni nastgpito w warunkach wspétsprawstwa, to jednak
zachowanie obu sprawcéw byto tu diametralnie rozne, skoro wykonanie wszystkich
czynnosci sprawczych obu zabdjstw nastgpito wytgcznie przez jedng osobe — T. H.
— iz jego inicjatywy.

J. R. jednoznacznie odmowit uzycia noza i bezposredniego dokonania
zabojstw.

Mozna wiec zasadnie domniemywacC, ze gdyby nie postawa T. H. —
od poczgtku zdarzenia nacechowana brutalnoScig i brakiem jakichkolwiek
skruputéw — do zabdjstw nie dosztoby.

Te tak istotne réznice w postawie obu sprawcow, dostrzezone przeciez przez
Sady obu instancji w ramach dokonanych ustalen faktycznych, muszg znalez¢
swoje odzwierciedlenie w zroznicowaniu wymiaru kar.

Nie mozna tez przyktadac, przy ustaleniu ich wymiaru, tak istotnej wagi, jak
zdaje sie czyni¢ to Sad Odwotawczy, do stow T. H. wypowiedzianych do J. R., po
dokonaniu obu zabdjstw, ze ,razem spedzg dozywocie”. Nie dowodzg one bowiem
niczego ponad to, ze T. H. miat petng swiadomos¢ tego, jak powaznych zbrodni
dopuscit sie i jakie grozg mu za to konsekwencje prawne, a co zatem idzie, ze

mozliwosé traktowania go w sposéb instrumentalny, czy manipulacyjny, byta
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ograniczona — vide przywotane przez Sad Apelacyjny wnioski opinii sgdowo —
psychiatrycznej dotyczacej J. R..
Kierujgc sie przedstawionymi wyzej wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak

na wstepie.



