Sygn. akt IV KK 494/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 wrzesnia 2021 r.

sprawy R.W.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w C.,

z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w C.,

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt XVI K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.P. z Kancelarii
Adwokackiej w C. kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zi
80/100), w tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie
i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ R.W. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w C., wyrokiem z dnia 2 grudnia 2020 r., wydanym w sprawie

XVI K (...), skazat P.W. za popetnienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 280
§1kk.wzw.zart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na

kare 3 lati 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Sad Okregowy w C., po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obronicy,
wyrokiem z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. VII Ka (...) zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdéb, ze obnizyt oskarzonemu wymierzong kare do 3 lat pozbawienia
wolnosci, w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sagdu odwotawczego kasacje wnidst obronca skazanego
zarzucajgc w dwodch punktach razgce naruszenie prawa procesowego majgce
wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k., powigzane z konkretnymi zarzutami
apelacyjnymi wskazujgcymi na naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. oraz
naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. przez sporzgdzenie uzasadniania przez Sad I
instancji nie spetniajgcego kryteriow, o ktdrych w tym przepisie mowa.

W konkluzji skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w C. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w C. wnidst w pisemnej odpowiedzi na
kasacje o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego R.W. jest oczywiscie bezzasadna, a zatem
nalezato oddali¢ ztozony w sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad odwotawczy w
uzasadnieniu swojego wyroku nie rozpoznat zarzutdw apelacji obroncy
oskarzonego, dopuszczajgc sie w ten sposéb naruszenie przepiséw art. 433 § 2
k.p.k. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad odwotawczy rozpoznat merytorycznie
zarzut apelacyjny zaréwno obrazy art. 7 k.p.k. jak i art. 5 § 2 k.p.k.

Obrazy art. 7 k.p.k., jak wynika z uzasadnienia apelacji, obronca upatrywat w
tym, ze Sad | instancji ustalajgc stan faktyczny nie wzigt pod uwage wyjasnien R.W.
oraz zeznan A.K. ztozonych na rozprawie przed Sagdem, natomiast dat wiare przede
wszystkim zeznaniom pokrzywdzonego R.J.. Odnoszgc sie do tego zarzutu nalezy
stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy rozwazyt w sposob prawidiowy, logiczny oraz
zgodny z obowigzujgcg procedurg karng zarzuty wskazane w apelacji obroncy, w

tym zwigzane z oceng zeznan pokrzywdzonego i odnidst sie do nich w sposéb



wyczerpujgcy. Podkreslit, Ze pokrzywdzony byt przestuchany kilkanascie godzin po
zdarzeniu, podczas ktorych wytrzezwiat i w sposob sktadny i konkretny przedstawit
przebieg zdarzenia i jaki przedmioty zostaty mu zabrane. W ocenie tych zeznanh
pomocne byly zeznania sSwiadka A.K. Zzlozone na etapie postepowania
przygotowawczego, ktore byly zbiezne z tym co zeznat R.J., w szczegdlnosci w
zakresie zabranego mu sygnetu, ktory zostat zresztg odebrany R.W.. Sad
odwotawczy w petni zaakceptowat ocene tych zeznan dokonang przez Sad
Rejonowy podkreslajgc stusznie, ze obronca chcgc podwazy¢ ich wiarygodnosc,
przywotuje jedynie wyrwane z kontekstu fragmenty zeznan Swiadkow i interpretuje
je w zupetnym oderwaniu od catoksztattu okolicznosci sprawy. To stwierdzenie ma
réwniez odniesienie do zeznan S.K. i K.S., szczegdlnie ze Sad odwotawczy
wskazal, iz ich zeznania mogty stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych jedynie w
tym zakresie w jakim Sgd Rejonowy uznat je za wiarygodne i nie mozna ich
dyskwalifikowa¢ tylko z powodoéw zawartych w zarzucie apelacji, bowiem sg to
fragmenty wyrwane z kontekstu. Sad | instancji natomiast zauwazyt, ze wiarygodne
sg zeznania tych swiadkow ztozone w niewielkim odstepie czasowym od zdarzenia,
szczegolnie ze zeznania S.K. obfitowaly woéwczas w szczegdty, a zaprezentowany
opis pozostawat w zgodzie z relacjg pokrzywdzonego i swiadka A .K..

W takiej sytuacji, skoro Sgd odwotawczy dokonujgc kontroli odwotawczej nie
stwierdzit obrazy art. 7 k.p.k., to stusznie wskazat, ze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
jest catkowicie chybiony. O obrazie tego przepisu mozna bowiem moéwic jedynie
wtedy, gdy sad ustalajgc, a nie strona postepowania, ze zachodzg w sprawie
niedajgce sie usung¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzys¢ oskarzonego, co
w tej sprawie nie miato miejsca. Wbrew stanowisku obroncy, stusznie uznat Sad
odwotawczy, iz ocena dowoddéw zostata przeprowadzona w sposdb wszechstronny
i prawidtowy, zas suma obiektywnych dowoddéw nie pozostawiata watpliwosci co do
sprawstwa i winy oskarzonego za zarzucany mu czyn.

Analiza uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego pozwala
jednoznacznie stwierdzi¢, ze Sad ten nie tylko rozwazyt w sposéb prawidtowy,
logiczny oraz zgodny z obowigzujgcg procedurg karng zarzuty wskazane w apelacji
oskarzonego oraz jego obroncy, ale tez uzasadnit swoje rozstrzygniecie w sposob

jednoznacznie wskazujgcy dlaczego zarzuty i wnioski sg niezasadne. Dlatego tez



brak jest podstaw do uwzglednienia trzeciego zarzutu podniesionego w kasacji, {j.
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. szczegolnie, ze obronca w kasacji w istocie nie
wskazuje na czym rzeczywiscie miato ono polegaé, a jedynie w dalszym ciggu
prébuje przekona¢ do wtasnej oceny dowoddéw, odmiennej od przyjetej przez Sady.

Sad Najwyzszy zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.P. kwote
442,80 zt, w tym 23 % VAT, z tytutu wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie
kasacji oraz zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 624 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia przepisow
prawa wskazanych w kasacji, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywne;j

postanowienia.
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