Sygn. akt IV KK 493/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie E. B.

w przedmiocie stwierdzenia niewaznos$ci orzeczenia w trybie ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. nr 34, poz. 149)

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 czerwca 2019 .,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od postanowienia Sgdu Wojewddzkiego w K.

z dnia 13 maja 1993 r., sygn. akt Il Ko [...]

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Postanowieniem Specjalnego Sgdu Karnego w K. z dnia 15 marca 1946 r.,

sygn. Ko spec. [...] utrzymano w mocy wobec E. B. zarzgdzenie Prokuratora
Specjalnego Sgdu Karnego w K. z dnia 3 lipca 1945 r. 0 umieszczeniu na czas
nieoznaczony w miejscu odosobnienia i poddaniu pracy przymusowej. Orzeczono
rébwniez na czas nieoznaczony utrate praw publicznych i obywatelskich praw

honorowych oraz praw: rodzicielskich i opiekunczych zaréwno wobec skazanego



jak i zyjacej z nim we wspolnosci matzenskiej zony L. B., orzeczono rowniez
konfiskate majatku skazanego E. B. i zyjgcych. z nim cztonkow rodziny,
a mianowicie L. B..

Pismem z dnia 17 wrzesnia 1946 r. (k. 15 akt Ill Ko [...]) Ministerstwo
Sprawiedliwosci poinformowato Specjalny Sad Karny w K., ze Prezydent Krajowe;j
rady Narodowe] skorzystat z prawa taski w stosunku od E. B., zwalniajgc go
Z miejsca odosobnienia, przywracajgc prawa jemu i zyjgcej z nim we wspolnosci
matzenskiej zonie L. B., zwalniajgc z konfiskaty majatek L. B. przy utrzymaniu
w mocy postanowienia o konfiskacie majgtku E. B..

Sad Wojewddzki w K. postanowieniem z dnia 13 maja 1993 r., sygn. akt
Il Ko [...], nie uwzglednit wniosku K. B., syna E. B., w przedmiocie stwierdzenia
niewaznosci orzeczenia w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢
narzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. nr 34, poz. 149).
Sad Wojewodzki  stwierdzit co prawda, ze E. B. byt patriotg Polakiem,
wspotdziatajgcym w okresie okupacji niemieckiej m.in. z polskimi organizacjami
podziemnymi, lecz ze wzgledu na czasokres dziatania E. B. w czasie okupacji,
a nie w okresie powojennym, brak jest zgodnie z trescig art. 1 ust. 1 i art. 13 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. podstawy do stwierdzenia niewaznosci orzeczenia
Specjalnego Sgdu Karnego w K..

Postanowieniem z dnia 9 listopada 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...], sygn. akt
Il AKo [...], oddalit na podstawie art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. wniosek M. W.-R.,
wnuczki E. B., o wznowienie postepowania, uznajgc, ze w sprawie nie doszto
do wadliwego ustalenia stanu faktycznego, albowiem postawa E. B. nie byta
kwestionowana, lecz do obrazy przepiséw prawa materialnego. Zasygnalizowat
jednoczesnie mozliwo$¢ wystgpienia do Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora
Generalnego lub do Rzecznika Praw Obywatelskich o wniesienie kasacji w trybie
art. 521 § 1 k.p.k.

Kasacje od prawomocnego postanowienia Sgadu Wojewodzkiego w K.
z dnia 13 maja 1993 r. wnidst Rzecznik Praw Obywatelskich w trybie art. 521
§ 1 k.p.k., zarzucajgc mu:

.fazace i majgce istotny wptyw na jego treS¢ naruszenie prawa karnego



materialnego, to jest art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. nr 34, poz. 149),
polegajgce na wyrazeniu btednego pogladu, ze przepis ten (w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie orzekania), uzalezniat stwierdzenie niewaznosci
orzeczenia od podejmowania dziatalnosci niepodlegtosciowej w okresie
od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1956 r., co w konsekwencji doprowadzito
do nieuwzglednienia wniosku, podczas gdy z tresci tego przepisu jednoznacznie
wynika, ze czasokres ten odnosit sie jedynie do daty wydania orzeczen, ktérych
niewazno$¢ miataby zostaC stwierdzona w oparcia o przepisy wskazanej
ustawy”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym.

Racje ma skarzacy, ze Sad Wojewddzki w K. dopuscit sie razgcego
naruszenia art. 1 ust. 1 ustawy lutowej, przyjmujgc oczywiscie btedny i sprzeczny
Z trescig tego przepisu poglad, ze przepis ten ogranicza mozliwos¢ stwierdzenia
niewaznosci orzeczen wydanych przez polskie organy $cigania |1 wymiaru
sprawiedliwosci lub przez organy pozasgdowe wytgcznie do czynéw popetnionych
od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1989 r. Tymczasem w istocie przepis ten
ogranicza jedynie zakres orzeczen podlegajgcych uznaniu za niewazne.
Przepis art. 1 ust. 1 ustawy lutowej w brzmieniu obowigzujgcym w chwili orzekania
Sadu Wojewddzkiego stanowit, ze: ,Uznaje sie za niewazne orzeczenie wydane
przez polskie organy Scigania i wymiaru sprawiedliwosci lub przez organy
pozasgdowe w okresie od rozpoczecia ich dziatalnosci na ziemiach polskich,
poczgwszy od 1 stycznia 1944 r. do 31 grudnia 1956 r., jezeli czyn zarzucony lub
przypisany byt zwigzany z dziatalnoScig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej dziatalnosci, jak réwniez
orzeczenia wydane za opor przeciwko Kkolektywizacji wsi i obowigzkowym

dostawom”.



Oczywistym jest zatem, ze przyjeto btednie poglad, iz czasokres okreslony
w art. 1 ust. 1 ustawy lutowej (w brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania)
odnosit sie nie do daty podejmowania dziatalnosci niepodlegtosciowej, lecz do daty
wydania orzeczen, ktorych niewaznos¢ mogta zosta¢ stwierdzona w oparciu
0 przepisy wskazanej ustawy. Wskazane naruszenie miato bez watpienia charakter
razgcy oraz miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia w stopniu, w ktérym jego
utrzymanie w mocy pozostaje w sprzecznosci z elementarnym poczuciem
sprawiedliwosci.

W okolicznosciach niniejszej sprawy i zachowanych w aktach sprawy
dokumentach nie budzi watpliwosci, co wynika takze z uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia Sgdu Wojewoddzkiego w K., ze E. B. ,byt patriotg Polakiem,
a zadeklarowat swg przynaleznos¢ do narodowosci niemieckiej pod naciskiem
organizacji walczgcych z okupantem niemieckim z ktérymi wspétdziatat”, czynnie
wspierat ruch oporu oraz udzielat pomocy okolicznej ludnosci w okresie okupacii
niemieckiej. Trafnie zatem skarzgcy wskazuje, ze w tym stanie sprawy konieczne
jest powtdrne przeprowadzenie postepowania, w celu ponownego prawidtowego
dokonania ustalen w przedmiocie tego, czy istniejg podstawy do uznania
za niewazne postanowienia Specjalnego Sgdu Karnego w K. z dnia 15 marca
1946 r., sygn. Ko. Spec. [...], na mocy ktérego skazano E. B..

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



