IV KK 491/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie A.P.

z wniosku o odszkodowanie i zadosc¢uczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 grudnia 2025 r.,

zgdania SSN A.R. wytgczenia go od udziatu w sprawie kasacyjnej IV KK 491/25
Sadu Najwyzszego

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego A.R. od udziatu sprawie
kasacyjnej IV KK 491/25.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 maja 2025 r., IV KK 14/25, Sad Najwyzszy oddalit
jako oczywiscie bezzasadng kasacje petnomocnika wnioskodawcy A.P. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 czerwca 2024 r., sygn. akt || AKa
218/24. W dniu 21 lipca 2025 r. zarejestrowano w Sadzie Najwyzszym pod
sygnaturg IV KO 125/25, sporzadzong przez wnioskodawce sygnalizacje potrzeby
wznowienia postepowania kasacyjnego ze wzgledu na zaistnienie uchybienia z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. (nienalezyta obsada Sgdu w zwigzku z wadliwym powotaniem
SSN R.W.). W dniu 25 lipca 2025 r., pod sygnaturg IV KO 128/25, zarejestrowano

natomiast sygnalizacje koniecznosci wznowienia z urzedu postepowania
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zakonczonego opisanym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z uwagi na to,
ze w jego skitadzie sgdu pierwszej instancji — Sgd Okregowy w Rybniku oraz w
sktadzie Sgdu odwotawczego brali udziat wadliwie powotani odpowiednio sedziowie
X.Y. i X.Y.1 (w odniesieniu do pierwszego z wymienionych sedziéw kwestionowano
takze sposdéb rozpoznania wniosku o jej wytgczenie). Sprawa IV KO 128/25
zakonczona zostata zarzgdzeniem z dnia 14 sierpnia 2025 r., wydanym przez SSN
A.R., w ktorym stwierdzono brak podstaw do wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach w sprawie |l AKa
218/24. W obszernym uzasadnieniu tego zarzgdzenia wskazano, ze Sady obu
instancji rozpoznaty sprawe w nalezytym sktadzie, co wynikato z przeprowadzonej
wyktadni art. 439 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. Postanowieniem z dnia 5 listopada 2025 r., Il
KO 125/25, Sad Najwyzszy na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. wznowit postepowanie kasacyjne, uchylit postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 maja 2025 r., IV KK 14/25, o oddaleniu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu
Izbie Karnej w postepowaniu kasacyjnym. Sprawa ta zostat zarejestrowana pod
sygnaturg IV KK 491/25 i zarzgdzeniem z dnia 7 listopada 2025 r. przydzielono jg
do rozpoznania SSN A.R. W dniu 24 listopada 2025 r. do Sgdu Najwyzszego
wptyneto pismo wnioskodawcy, w ktorym ,w uzupetnieniu kasacji wniesionej przez
petnomocnika” wskazuje na zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia
orzeczenia wynikajgcej z nienalezytej obsady Sadu Apelacyjnego, zwigzanej z

udziatem w sprawie wadliwie powotanego na urzad sedziego X.Y.1

W oswiadczeniu z dnia 3 grudnia 2025 r. sedzia A.R. zawart Zzgdanie
wytgczenia go od udziatu w sprawie kasacyjnej wskazujgc, ze we wczesniejszej
decyzji procesowej — zarzgdzeniu z dnia 14 sierpnia 2025 r., IV KO 128/25 —
wyrazit juz poglad o braku podstaw do wznowienia postepowania karnego z urzedu
ze wzgledu na to, Zze w sprawie nie zaistniaty uchybienia z art. 439 § 1 pkt 1i 2
k.p.k., co — zwazywszy, ze Sad Najwyzszy zobligowany jest do badania z urzedu
kwestii zaistnienia bezwzglednych powoddéw odwotawczych — mogtoby wywotaé
watpliwosci co do bezstronnosci sgdu.
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Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wylgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie, a wytgczenie nastepuje na zgdanie sedziego, z

urzedu albo na wniosek strony.

Stosownie do art. 536 k.p.k., Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym m.in. w
wypadkach okreslonych w art. 439 k.p.k. Z ostatniego z przywotanych przepisow
wynika, ze bezwzgledne przyczyny uchylenia orzeczenia nalezy uwzgledni¢ z
urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutdéw oraz wptywu
uchybienia na tre$¢ orzeczenia. Kwestie zwigzane z prawidtowoscig obsady sadu,
do ktorych odnoszg sie przepisy art. 439 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., muszg wiec by¢ brane
przez Sad Najwyzszy pod uwage z urzedu. Sedzia A.R. wypowiedziat sie juz w tej
mierze w przywotywanym zarzgdzeniu z dnia 14 sierpnia 2025 r. w sprawie |V KO
128/25, stusznie zatem wskazuje, ze w opisanej sytuacji wystepujg okolicznosci
mogace uzasadnia¢ watpliwosci co do jego bezstronnosci w podlegajgcej
rozpoznaniu sprawie kasacyjnej. W tym stanie rzeczy zgdanie sedziego wytgczenia

go od udziatu w sprawie IV KK 491/25 oceni¢ nalezato jako uzasadnione.
[WB]
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