Sygn. akt IV KK 491/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

w sprawie K. J. (J.)

ukaranego z art. 119 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 stycznia 2021 r.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ obwinionego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il W (...)

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia K. J. od zarzutu
popetnienia czynu z art. 119 § 1 k.w.;
2. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il W (...), Sad

Rejonowy w O. uznat obwinionego K. J. za winnego tego, ze w dniu 9 maja 2018 r.



okoto godziny 17.30 w O. na ul. M. z niezamknietego samochodu marki F. nr rej.
(...) dokonat kradziezy dowodu rejestracyjnego oraz radia o wartosci 200 ztotych na
szkode J. L., to jest wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., za co wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 500 zt. Nadto, Sad Rejonowy natozyt na obwinionego
obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonego kwoty 200 zt oraz zasgdzit od obwinionego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe.

Sprzeciwu od wskazanego wyzej wyroku nie ztozyta zadna ze stron, wobec
czego uprawomocnit sie4623 w dniu 16 pazdziernika 2018 r.

Kasacje od powyzszego orzeczenia Sgadu Rejonowego w O. wniost
Prokurator Generalny, zaskarzajgc wyrok w catosci, na korzy$¢ obwinionego K. J. i
zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu
prawa procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.s.w., polegajgce na wydaniu w postepowaniu
nakazowym wyroku skazujgcego K. J. za popetnienie w dniu 9 maja 2018 r. w O.
wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. pomimo tego, ze okolicznosci czynu i wina
obwinionego budzity watpliwosci, co powodowato, ze zastosowanie tego trybu byto
niedopuszczalne.

Podnoszgc powyzsze, autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i uniewinnienie K. J. od popetnienia zarzuconego mu wykroczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Oczywista zasadnos¢ kasacji przesadzita o jej rozpoznaniu na posiedzeniu,
wyznaczonym w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W peini trafng i zasadng argumentacje przedstawit autor kasacji -
Prokurator Generalny — uzasadniajgc wywiedzenie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia razgcym naruszeniem dyspozycji art. 93 § 2 k.p.s.w. przez Sad
Rejonowy w O..

Zgodnie z art. 93 § 2 k.p.s.w. Sgd moze wyda¢ wyrok w postepowaniu
nakazowym, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.
Wdéwczas sad uznaje za ujawnione dowody dotgczone do wniosku o ukaranie.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze warunkiem sine qua non wydania wyroku

nakazowego w sprawie o wykroczenie jest to, by okolicznosci czynu i wina



obwinionego nie budzity watpliwosci. Przy czym przez brak owych watpliwosci
nalezy rozumiec to, ze nie ma ich zarowno odnosnie do sprawstwa danego czynu,
jak 1 winy obwinionego, z uwzglednieniem zaréwno jego wyjasnien oraz innych
dowodow przeprowadzonych w toku czynnosci wyjasniajgcych. Poza sporem jest,
ze postepowanie nakazowe to instytucja prawa procesowego, ktérej stosowanie
zastrzezono do najbardziej oczywistych przypadkéw, gdzie materiat dowodowy jest
tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych watpliwosci co do winy i
okolicznosci popetnienia zarzuconego czynu (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego m.in.
z: 11 grudnia 2018 r., sygn. akt lll KK 647/18, LEX 2591126; 4 listopada 2014 r.,
sygn. akt Il KK 143/14, LEX nr 1545148; 21 stycznia 2016 r., sygn. akt Il KK
370/15, LEX nr 1959480; 13 wrzesnia 2017 r., IV KK 42/17, LEX nr 2365176).
Zatem, co do zasady, nie nalezy korzysta¢ z tej instytucji, gdy obwiniony nie
przyznaje sie do winy i przedstawia odmienne okolicznosci zdarzenia. Aktualizuje
sie wtedy obowigzek przeprowadzenia dowodow na rozprawie na rozprawie i
wydania rozstrzygniecia po zapoznaniu sie z nimi bezposrednio przez organ
orzekajgcy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2009 r., IV KK 60/
09, LEX nr 524058).

Tymczasem w analizowanej sprawie Sgdu Rejonowego w O. zakonczone;j
wyrokiem nakazowym z dnia 26 wrzesnia 2018 r. o sygn. akt Il W (...), obwiniony w
ogodle nie zostat przestuchany. Podstawe wyroku stanowit materiat dowodowy
zawezony jedynie do zeznan pokrzywdzonego J. L. i Swiadka C. L. oraz protokotu
ogledzin miejsca zniszczenia mienia, sporzgdzonego w innym postepowaniu
(dotyczgcym przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.), w toku ktérej to czynnosci ujawniono
dowdd rejestracyjny utracony w wyniku popetnienia wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.,
objetego niniejszym postepowaniem. Sgd Rejonowy w O. nie dysponowat zatem
depozycjami procesowymi ztozonymi przez obwinionego czy to w formie ustnej, czy
pisemnej, a zeznania swiadkéw wystepujacych w sprawie ograniczaty sie zaledwie
do zgtoszenia i opisania faktu dokonania wykroczenia na szkode J. L. Nie zawieraty
natomiast zadnych nawet sugestii odnosnie tozsamosci potencjalnego sprawcy
czynu. Sad Rejonowy btednie uznat, ze materiat dowodowy zgromadzony w

sprawie pozwala na wydanie wyroku nakazowego, zamiast skierowa¢ sprawe na



rozprawe i wydac rozstrzygniecie po przeprowadzeniu rzetelnego postepowania
dowodowego.

Tymczasem skierowanie sprawy na rozprawe zapewne uchronitoby Sad od
razgcego uchybienia, tj., niedostrzezenia faktu, ze w okresie od 12 lutego 2018 r.
do 28 maja 2018 r. K. J. odbywat zastepcze kary pozbawienia wolnosci i w dacie
przypisanego mu czynu nie korzystat z przerwy w karze ani z zezwolenia na
czasowe opuszczenie zaktadu karnego (k. 73-75, pismo Zastepcy Dyrektora
Zaktadu Karnego w S., wydruk z Centralnej Bazy Danych Osob Pozbawionych
Wolnosci Noe.NET). Tym samym nie mogt byC sprawcg zarzucanego mu i
przypisanego zaskarzonym niniejszg kasacjg wyrokiem wykroczenia. Okolicznosc
ta wytonita sie jednak dopiero w toku postepowania wykonawczego, na etapie
zarzagdzenia wykonania przez ukaranego K. J. zastepczej kary aresztu w wymiarze
5 dni, w zamian za nieuiszczong grzywne w wysokosci 500 ztotych orzeczong w
sprawie Il W (...).

W rezultacie nalezato uznacC, ze wskazane w =zarzucie kasacyjnym
naruszenie art. 93 § 2 k.p.s.w. miato charakter razgcy i w sposob istotny wptyneto
na tres¢ orzeczenia. To zas implikowato koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku oraz uniewinnienia K. J. od zarzucanego mu wykroczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



