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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek

SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

przy udziale prokuratora Krzysztofa Urgacza del. do Prokuratury Krajowej,
w sprawie B. A.

whnioskodawcy w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 kwietnia 2025 .,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 15 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 39/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 14 grudnia 2022 r., sygn. akt Ill Ko 418/22,

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku i

sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania temu sgdowi w

postepowaniu odwotawczym.

Matgorzata Bednarek Igor Zgolinski Antoni Bojanczyk

UZASADNIENIE



IV KK 482/23 2

Sad Okregowy w Biatymstoku — po rozpoznaniu zgdania wnioskodawcéw: B.
A. i S. A. (dzieci J. A.) o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego z nich
kwoty po 123.064,51 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie od
uprawomocnienia wyroku do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za poniesiong
szkode oraz kwoty po 2.496.199,79 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od uprawomochienia wyroku do dnia zaptaty tytutem zadoscCuczynienia oraz po
rozpoznaniu zgdania wnioskodawcéow: |. W., M. K. i A. R. (wnukow J. A.) o
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego z nich kwoty po 74.069,25 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od uprawomocnienia wyroku do dnia zaptaty
tytutem odszkodowania za poniesiong szkode oraz kwoty po 554.711,06 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od uprawomocnienia wyroku do dnia zaptaty
tytutem zadoscCuczynienia za doznang krzywde przez J. A. wyniklg z wydania i
wykonania wobec niego kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
Wojskowego Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 26 lutego 1945 r., sygn. G 177/45,
ktorego niewaznos¢ zostata stwierdzona postanowieniem Sgdu Okregowego w
Lublinie z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. IV Ko 372/22 — wyrokiem z dnia 14 grudnia
2022 r., sygn. Il Ko 418/22, na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczehn wydanych wobec osdb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 2021 r., poz.
1693) zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcéw: B. A. i S. A. kwoty po
82.791, 61 zt tytutem zados€uczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty (pkt 1), zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcéw: B. A. i S. A. kwoty po 81.666,66 zt oraz na rzecz
wnioskodawcow: |. W., A. R., M. K. kwoty po 16.333,33 zt tytutem odszkodowania
(pkt 2), oddalit wniosek w pozostatym zakresie (pkt 3), zasgdzit od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcow: B. A., S. A, I. W., A. R. i M. K. kwoty po 360 zt tytutem
zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika (pkt 4) zas kosztami
postepowania obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 5).

Na skutek apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy B. A., Sad
Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 15 czerwca 2023 r., sygn. |l AKa 39/23,
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku w zaskarzonej czesci w stosunku do
B. A., a na podstawie art. 435 k.p.k. w stosunku do S. A., I. W., A. R. i M. K. w ten
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sposob, ze orzeczone w punkcie 2 tytutem odszkodowania kwoty zasgdzit z

ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia

zapfaty (pkt I), w pozostatym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymat w mocy

(pkt 1), zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. A. kwote 240 zt

tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie przed sgdem I

instancji (pkt Ill), zas kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa
(pkt 1V).

Wyrok ten zaskarzony zostat kasacjg petnomocnika wnioskodawcy B. A. w

czesci, tj. w punkcie Il (oraz z ostroznosci do punktu | w zakresie odsetek), ktora

zarzucita mu razgce naruszenie:

1.

art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec o0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2099) - dalej
jako ,ustawa lutowa” - ktore miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku,
polegajgce na jego  niewlasciwym  zastosowaniu  skutkujgcym
zaakceptowaniem przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku dokonanego przez
Sad Okregowy w Biatymstoku btednego podziatu kwoty zadoscuczynienia
przyznanego z tytutu represji, jakich doswiadczyt ojciec wnioskodawcy J. A.
na trojke osob uprawnionych wskazanych w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy
lutowej zyjgcych w dacie wejscia w zycie ustawy, a nie w dacie sktadania
wniosku w sprawie. Tym samym doszto do niezasadnego oddalenia wniosku
co do 1/3 kwoty ustalonej kwoty zado$¢uczynienia, podczas gdy B. A. i S. A.
jako jedynym zyjgcym osobom w dacie inicjowania postepowania w sprawie
przystuguje prawo do zasgdzenia catej kwoty tytutem zadoscuczynienia. Btad
powyzszy doprowadzit do nieprawidtowego utrzymania w mocy wyroku Sadu
Okregowego w Biatymstoku z dnia 14 grudnia 2022 r. w przedmiocie sposobu
podziatu zasgdzonej kwoty zadoséuczynienia i zasgdzeniu na rzecz
wnioskodawcy jedynie kwoty 1/3 ustalonego zadosc¢uczynienia, zamiast kwoty
Y2 zadoscuczynienia;

art. 8 ust. 1 ustawy lutowejw zw. zart. 445§ 1i2 k.c. oraz art. 448 k.c. poprzez
btedng ich wyktadnie skutkujgcg uznaniem, iz w okoliczno$ciach niniejszej

sprawy sumg odpowiednig zadoscuczynienia za krzywde doznang przez J. A.
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jest kwota 248.374,83 zt, podczas gdy Sad Il instancji nie uwzglednit we
wiasciwy sposob wszystkich istotnych zindywidualizowanych okolicznosci,
ktére w sposob wyjatkowy miaty wptyw na wymiar krzywd represjonowanego,
a w konsekwencji na wysokosC¢ zadoscuczynienia, tj. diugiego okresu
stosowanych represiji, roztagki z rodzing, bardzo trudnych, nieludzkich oraz bez
watpienia niehumanitarnych warunkow izolacji, trwatych uszczerbkdéw na
zdrowiu psychicznym i fizycznym, oczywistej niestusznosci izolacji, stresu,
faktycznej skali maltretowania i torturowania, obawy o przysztosé,
intensywnosci i nieodwracalnego charakteru doswiadczonych represji, co w
konsekwencji doprowadzito do poczucia razgcej niesprawiedliwosci przez
skarzgcego dodatkowo na skutek zasgdzenia nieadekwatnej kwoty
zadoscuczynienia w wysokosci niewspoOtmiernie niskiej w stosunku do
rozmiaru catoksztattu krzywdy doznanej przez jego ojca J. A,;

art. 433§ 2 k.p.k.iart. 457 § 3k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, polegajace na btednym uznaniu przez Sgd
Apelacyjny w Bialymstoku, ze Sad pierwszej instancji uwzglednit catoksztatt
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, dokonujgc ich prawidtowej
oceny w ramach swobodnej oceny materiatu dowodowego, z poszanowaniem
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego oraz na podzieleniu przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku oceny
dowodow dokonanej przez Sad | instancji, bez nalezytego odniesienia sie do
zarzutow postawionych w tym zakresie przez skarzgcego oraz bez nalezytej
oceny dowodow przedstawionych w trakcie postepowania odwotawczego, tj.
wadliwe i nieprawidlowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej oraz
nienalezyte, nierzetelne i pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie przez Sad
Apelacyjny w Biatymstoku zarzutéw apelacji petnomocnika wnioskodawcy i
nie wystarczajgco wnikliwe i wyczerpujgce ustosunkowanie sie do
argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu w zakresie odszkodowania, co
skutkowato niezasadng aprobatg ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad | instanciji i pominieciem dokonanych przez ten Sad naruszeh prawa.

Z ostroznosci petnomocnik zarzucita rowniez:
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4. razgca obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i nieprzyznanie od zasgdzonej sumy odsetek ustawowych za
opdznienie liczonych od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty —
w zakresie odszkodowania, pomimo, ze takie zgdanie zostato zgtoszone w
przedmiotowym wniosku.

We wnioskach koncowych petnomocnik wnioskodawcy wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w punkcie Il (oraz z ostroznosci w punkcie |) i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku do ponownego rozpoznania oraz
zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Biatymstoku

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika wnioskodawcy B. A. okazata sie
zasadna, co doprowadzito w efekcie do uchylenia zaskarzonego nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 15 czerwca
2023 r., sygn. Il AKa 39/23 i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temuz
sgdowi w postepowaniu odwotawczym.

W wywiedzionym nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia (pkt 1) petnomocnik
wnioskodawcy B. A. wyartykutowata zarzut razgcego naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(.t.: Dz. U. z 2024 r., poz.442 — dalej cyt. jako ,ustawa lutowa”), ktére miato istotny
wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na jego niewtasciwym zastosowaniu
skutkujgcym zaakceptowaniem przez Sgd Apelacyjny w Biatymstoku dokonanego
przez Sad Okregowy w Biatymstoku btednego podziatu kwoty zado$éuczynienia
przyznanego z tytutu represiji, jakich doswiadczyt ojciec wnioskodawcy J. A. na trojke
0sob uprawnionych wskazanych w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej zyjgcych
w dacie wejScia w zycie ustawy, a nie w dacie sktadania wniosku w sprawie, co
doprowadzito do niezasadnego oddalenia wniosku co do 1/3 kwoty ustalonej kwoty

zadosc¢uczynienia, podczas gdy B. A. i S. A. jako jedynym zyjgcym osobom w dacie
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inicjowania postepowania w sprawie przystuguje prawo do zasgdzenia catej kwoty
tytutem zadoscuczynienia, zas btad ten doprowadzit do nieprawidtowego utrzymania
w mocy wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 14 grudnia 2022 r. w
przedmiocie sposobu podziatu zasgdzonej kwoty zados¢uczynienia i zasgdzenia na
rzecz wnioskodawcy jedynie kwoty 1/3 ustalonego zado$¢uczynienia, zamiast kwoty
Y2 zadosc¢uczynienia.

W uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jego autorka wskazata
w kontekscie tego zarzutu na to, ze "Sad Il instancji niezasadnie nie uwzglednit
wskazywanych w apelacji wnioskodawczym argumentéw odnosnie zasad i
wytycznych prawidtowego ustalania kregu osob uprawnionych w zakresie mozliwosci
dochodzenia na podstawie ustawy lutowej zadoscuczynienia z tytutu represji J. A.
wskutek wykonania wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 26
lutego 1945 roku za podejmowang dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego".

Woprawdzie w petitum kasacji autorka nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
wskazata jedynie na naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, co mogtoby nasuwac
pewne watpliwosci co do prawidtowosci konstrukcji sSrodka zaskarzenia (wszak sad
ad quem nie stosowat tego przepisu, a jedynie prowadzit kontrole odwotawczg w
pryzmacie zarzutow wyartykutowanych przez autorke apelacji), to jednak
uwzglednienie  przywotanego powyzej fragmentu uzasadnienia kasaciji,
stanowigcego integralng cze$¢ sSrodka nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
prowadzi do wniosku, ze w kasacji kontestuje sie prawidtowos$¢ przeprowadzonej
kontroli apelacyjnej przez podniesienie zarzutu nierozpoznania zarzutéw
odnoszacych sie do prawidtowego ustalenia kregu podmiotow uprawnionych do
zgdania zadoséuczynienia i odszkodowania w trybie ustawy lutowej (razgce
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z zarzutem
naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy lutowej).

Racje ma autorka kasacji, ze sgd odwotawczy procedowat z razgcym
naruszeniem przepiséw wskazanych powyzej, zas uchybienie to mogto mie¢ istotny
wpltyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Po pierwsze nalezy wskazac na to, ze
instancja odwotawcza w istocie nie odniosta sie do tej warstwy apelacji w pisemnych

motywach wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 15 czerwca 2023 r.,
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sygn. Il AKa 39/23. W tym zakresie sad drugiej instancji poprzestat na odwotaniu sie
do i powieleniu argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku sgdu a quo:
"[d]ostosowujgc sie do systematyki apelacji rozstrzygnijmy na wstepie kwestie
prawidiowosci powotania o0s6b do zadoscuczynienia (pkt 1 wyroku) i do
odszkodowania (pkt 2 wyroku). Poza sporem zaprezentowane przez Sgd Okregowy
stanowisko w obu wypadkach jest jak najbardziej prawidtowe i stuszne. Sad
Okregowy niezwykle skrupulatnie i wyczerpujgco kwestie te ustala i rGwnie wnikliwie
je uzasadnia. Czyni to w wypadku odszkodowania na k.209- 209 odw., zas w
wypadku zadoscuczynienia na k.210-211 odw. Z uwagi na sygnalizowang wyzej
drobiazgowo$¢ i kompletnos¢ argumentacji Sgdu Okregowego Sad Apelacyjny,
dokonujgc ich analizy nie bedzie swego stanowiska szczegotowo argumentowat
albowiem sprowadzitoby sie ono do powtarzania argumentacji Sgdu Okregowego".
Juz taki sposob zatatwienia zarzutéw odwotawczych sformutowanych przez autorke
apelacji uzasadnia twierdzenie, ze doszio do razgcego naruszenia przepisow
statuujgcych nalezyty standard prowadzenia kontroli apelacyjnej, ktérego
elementami sg m.in. rozpoznanie wszystkich zarzutow apelacyjnych oraz
ustosunkowanie sie do nich w pisemnych motywach rozstrzygniecia.

Przypomnie¢ za$ nalezy, ze autorka apelacji m. in. wyartykutowata zarzut
odwotawczy naruszenia prawa materialnego art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez jego
btedng interpretacje i nieprawidtowe rozdzielenie przyjetej sumy zados¢uczynienia w
kwocie 248.374,84 zt i przyjecie, ze kazdemu z uprawnionych nalezy sie 1/3 w/w
kwoty tj. po 82.791,61 zt, podczas gdy interpretacja przepisu art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej normuje, kto jest uprawnionym i w jakim zakresie, a zatem przepis ten nie
wskazuje na dzielenie roszczenia rowniez przez osoby juz nie zyjgce (corke
represjonowanego — W. R. W uzasadnieniu apelacji rozwinieto ten zarzut wskazujgc
na to ze btedna byta zastosowana przez sad pierwszej instancji interpretacja art. 8
ust. 1 ustawy lutowej, w wyniku ktérej nieprawidtowo rozdzielono przyjetg sume
zadosc¢uczynienia w kwocie 248.374,84 zt i przyjeto, ze kazdemu z uprawnionych
nalezy sie 1/3 w/w kwoty tj. po 82.791,61 zt, podczas gdy interpretacja przepisu art.
8 ust. 1 ustawy lutowej normuje, kto jest uprawnionym i w jakim zakresie, a zatem
przepis ten nie wskazuje na dzielenie roszczenia rowniez przez osoby juz nie zyjgce

(corke represjonowanego — W. R.). Autorka srodka odwotawczego kontestowata
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zatem pominiecie 1/3 kwoty zados¢uczynienia naleznego osobie represjonowanej —
J. A

W apelacji podniesiono, ze na dzien orzekania zyty dwie osoby uprawnione
zgodnie z ustawg lutowg, "zatem przyjetg sume 248.374,84 zt Sgd winien przyznacé
w catosci wnioskodawcom - B. i S. A., a nie jak bftednie to uczynit dzielgc na 3.
Interpretacja przepisu art. 8 ust. 1 ustawy lutowej wskazuje na osoby 'uprawnione’, a
zatem te, ktdre na dzien orzekania zyjg, a nie, ktore mogtyby rowniez wystgpic, gdyby
zyty na dzien ztozenia wniosku, a takze orzekania. Niewatpliwie taki sposob dzielenia
roszczenia, jaki przyjat Sad | instancji jest, zdaniem wnioskodawcy nieprawidtowy".

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostat wyrazony trafny poglad, ze
"pomimo, iz prawa zmartego zwigzane $cisle z jego osobg, a wiec roszczenia o
zadoscuczynienie, nie nalezg do spadku, a wiec nie mogg by¢ przedmiotem
spadkobrania, szczegolne roszczenie jakim jest roszczenie przystugujgce osobie,
wobec ktorej stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia albo wydano decyzje o
internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu
wojennego, od Skarbu Panstwa z tytutu poniesienia szkody i doznanej krzywdy
wynikte z wydania lub wykonania orzeczenia albo decyzji, przechodzi w razie smierci
tej osoby na matzonka, dzieci i rodzicow, a wiec wytgcznie na osoby wprost
wymienione w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej. A contrario roszczenia represjonowanego
nie przechodzg na inne osoby, w szczegolnosci na spadkobiercow matzonka, dzieci
i rodzicow represjonowanego. PrzejScie roszczenh represjonowanego, o ktorym
mowa we wskazanym przepisie, moze natomiast nastgpi¢ wytgcznie na osoby zyjgce
w czasie orzekania o tych roszczeniach, skoro materializujg sie one w tresci wyroku,
ktory o nich rozstrzyga. W konsekwencji nalezy przyjac, ze zasadzeniu na rzecz
wnioskodawcow, ktorzy wystgpili w zgdaniem, podlega taka czes¢ Swiadczenia
przystugujgcego represjonowanemu, jaka wynika z podziatu catej kwoty Swiadczenia
przez liczbe uprawnionych oséb w czasie orzekania" (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 marca 2023 r., sygn. lll KK 45/22, tam réwniez zaprezentowana szeroka
argumentacja na poparcie tego stanowiska).

Instancja odwotawcza catkowicie pomineta zarzut odwotawczy odnoszacy sie
do zastosowanego przez sgd a quo mechanizmu podziatu przystugujgcej osobie

represjonowanej kwoty zados¢éuczynienia z pominieciem 1/3 tej kwoty, ktdéra miataby
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przystugiwac jednemu z dzieci represjonowanego, tym samym razgco naruszajgc
przewidziany przez ustawe postepowania karnego standard kontroli odwotawczej,
za$ uchybienie to mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
bowiem nalezyte rozpoznanie apelacji w tym zakresie mogtoby doprowadzi¢ do
wydania odmiennego orzeczenia.

Sumujgc nalezato zatem doj$¢ do wniosku, ze zasadny okazat sie i zastugiwat
na uwzglednienie zarzut z pkt. 1-go kasacji (co do zarzutéw z pkt. 2-giego i 3-go
znajdzie zastosowanie reguta wyrazona w art. 436 k.p.k., stosowana odpowiednio na
etapie postepowania kasacyjnego — art. 518 k.p.k.). Rozpoznajgc sprawe ponownie
sad odwotawczy-Sad Okregowy w Biatymstoku pochyli sie nad zarzutami
nawigzujgcymi do kwestii zados¢uczynienia postawionymi w apelacji wywiedzionej
przez petnomocnika wnioskodawcy uwzgledniajgc jednoczesnie zaprezentowane
powyzej argumenty dotyczgce interpretacji art. 8 ust. 1 ustawy lutowej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

Matgorzata Bednarek Igor Zgolinski  Antoni Bojanczyk

[PL]

[r.g.]



