Sygn. akt IV KK 482/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie F.K.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i in.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 listopada 2019 .

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania
wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 15 maja 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 5 listopada 2018 r., sygn. akt 1 K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obroncy skazanego F.K. od wyroku

Sadu Okregowego w T. z dnia 15 maja 2019 r., sygn. akt Il Ka (...), zmieniajgcego
wyrok (jednak nie co do orzeczenia o winie i karze) Sgdu Rejonowego w S. z dnia
5 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...), ktérym wymieniony zostat skazany za dwa
przestepstwa: z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk. oraz z art. 199 § 2 kk., z
wymierzeniem kary tgcznej 8 lat pozbawienia wolnosci. Powotujgc sie na art. 532
k.p.k., obronca zawart w kasacji wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia, wskazujgc, ze ,orzeczony wyrok jest drastycznie surowy i dotyczy
obcokrajowca. Oskarzony (...) czuje sie jako pozbawiony prawa do obrony takze i
dlatego, ze jest innej nacji. Wstrzymanie wykonania kary jest dla niego istotne, gdyz



kasacja zawiera zarzuty istotnych naruszen prawa procesowego, prawa do obrony.
Wykonanie kary zrujnuje zycie osobiste i zawodowe oskarzonego”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia
wydanego wobec F.K., nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy konsekwentnie wskazuje, ze instytucja wstrzymania
wykonania orzeczenia, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., ma wyjgtkowy
charakter, jako odstepstwo od zasady zawartej w art. 9 § 1 i 2 k.k.w., wedtug ktorej
orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia (zob. np. postanowienia:
z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK 178/18; z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18;
z dnia 18 listopada 2003 r., IV KK 347/03). Wypada powtorzy¢, ze jako okolicznosc¢
przemawiajgcg za postgpieniem po mysli art. 532 § 1 k.p.k. przyjmuje sie range
zarzutéw kasacyjnych (np. sygnalizujgcych uchybienie okreSlone w art. 439
§ 1k.p.k.), ktére w potgczeniu z realiami procesowymi sprawy pozwalajg
prognozowac, ze uwzglednienie kasacji jest w wysokim stopniu prawdopodobne.
Dodatkowo nalezy rozwazyé, czy szczegolne i jednoznaczne w swej wymowie
okolicznosci prowadzg do wniosku, ze wykonanie orzeczenia, zwlaszcza
wymierzonej skazanemu kary, przed rozpoznaniem kasacji, spowoduje dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki, a tym samym
jego niezasadne pokrzywdzenie.

Majgc to na uwadze nalezy stwierdzi¢, Zze obronca nie przedstawit
przekonujgcych argumentow nakazujgcych uwzglednienie whniosku.
W szczegolnosci nie przemawia za takim postgpieniem sam fakt zamieszczenia
w kasacji zarzutdw razgcego naruszenia prawa (kazda skarga takie zarzuty
musi zawieraé), ktérych ranga jednak nie wydaje sie odbiega¢ od typowej
(po czesci mozna je nawet uzna¢ za w istocie nieskierowane pod adresem
wyroku Sgdu odwotawczego), wymiar orzeczonej wobec skazanego kary
pozbawienia wolnosci, jego status obcokrajowca, czy tez obawa o ujemne skutki
wykonywania kary dla zycia osobistego i zawodowego, typowe w przypadku

egzekwowania kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci.



Z tych wzgledow, nie przesgdzajgc na tym etapie postepowania o trafnosci
kasacji, ktérg, co celowe bedzie nadmieni¢, prokurator ocenit jako oczywiscie

bezzasadng, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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