Sygn. akt IV KK 480/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 grudnia 2020 r.,
w sprawie M. B.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 5 maja 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania
kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. S,
Kancelaria Adwokacka w G. kwote 442,80 zi (czterysta
czterdziesci dwa ztote osiemdziesiagt groszy), w tym 23% VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.
UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. lll K (...),
uznat M. B. za winnego tego, ze w dniu 20 sierpnia 2018 r. w G. w poblizu ul. P.,
grozbg uzycia przemocy wobec pokrzywdzonej, ktéra wzbudzita w niej obawe, ze

bedzie spetniona oraz przemocg w postaci szarpania i ciggniecia za wtosy, bicia po



twarzy i gtowie, szarpania, popychania i przytrzymywania za gtowe i za rece
doprowadzit K.U. do stosunku oralnego i analnego, czym spowodowat u
pokrzywdzonej powierzchowny uraz powtok gtowy z przejsciowym krwawieniem z
nosa, obrzekiem i zaczerwienieniem lewego policzka, okolicy szczeki i skroniowej
oraz uraz prawej piersi z zasinieniem skory, naruszajgc prawidtowe czynnosci
narzgdow ciata na okres ponizej 7 dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie bedgc uprzednio skazanym za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, czym wypetnit znamiona
przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w
zw. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z
pokrzywdzong K. U. w jakiejkolwiek formie, a takze zakaz zblizania sie do niej na
odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow przez okres 5 lat. Ponadto Sad na mocy art. 46 §
1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek zados$cuczynienia za krzywde poprzez
zaptate na rzecz pokrzywdzonej kwoty 10.000 zi.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami, ktore ziozyli obronca
oskarzonego i osobiscie oskarzony.

Obronca oskarzonego w srodku odwotawczym zarzucit btgd w ustaleniach
faktycznych, jak réwniez obraze przepiséw postepowania karnego, tj. art. 5 § 2
k.pk., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajagcg na
pominieciu przy wyrokowaniu wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
i uwzglednieniu wytgcznie okolicznosci przemawiajgcych na niekorzysc
oskarzonego z pominieciem zrédet dowodowych wykazujgcych jego niewinnosc.
Obronca oskarzonego wnosit w apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu lub, ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.

Z kolei oskarzony w ramach apelacji zakwestionowat swoje sprawstwo,
powotujgc sie na brak dowodoéw oraz btedne ustalenia faktyczne. Nadto podnidst,
ze w sprawie nie zostata ponownie przestuchana pokrzywdzona K. U., co
uniemozliwito mu zadawanie pytan i prowadzenie obrony. Na tej podstawie wnidst

uniewinnienie.



Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 5 maja 2020 r., sygn. VI Ka (...),

utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok Sadu odwotawczego zaskarzyt w catosci obronca oskarzonego,

podnoszgc w kasacji zarzuty razgcego naruszenie prawa procesowego, a to:

1.

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 4 k.p.k., ktore
miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, a polegato na nienalezytym i niepetnym
rozwazeniu zarzutow apelacji oraz nieuwzglednieniu wnioskéw dowodowych
ztozonych w toku postepowania odwotawczego, w sytuacji gdy w
rozpoznawanej sprawie nalezato dokona¢ ostatecznej weryfikacji
wiarygodnosci psychologicznej pokrzywdzonej na tle wnioskow biegtej A. B. i
biegtej M. T. poprzez ponowne przestuchanie pokrzywdzonej z udziatem
biegtego psychologa, niezaleznie od faktu, iz Sgd Rejonowy dokonat
odmiennej oceny zasadno$ci przeprowadzenia tego dowodu, oddalajgc
zgtoszony wniosek na rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku w sprawie;
art. 433 § 2 kp.k.wzw. zart. 185c§1ai3 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 2 a
contrario i § 4 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., ktére miato wptyw na tres¢ wyroku,
a polegato na niezasadnym oddaleniu wniosku dowodowego o ponowne
przestuchanie pokrzywdzonej w trybie art. 185¢c § 3 k.p.k., podczas gdy
bezkrytyczne zaaprobowanie przez Sad ad quem zasadnosci oddalenia
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o ponowne przestuchanie
pokrzywdzonej doprowadzito do wydania rozstrzygniecia razgco
niesprawiedliwego tj. utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego, ktéry
zapadt z naruszeniem prawa do obrony, zwtaszcza ze oskarzony nie byt
reprezentowany przez obronce w chwili dokonywania tak istotnych i jak sie
okazato - niepowtarzalnych czynnosci procesowych, do jakich nalezy
przestuchanie pokrzywdzonej i ztozenie przez biegtg sgdowg M. T. ustnej
opinii uzupetniajgcej, w ktérej opiniujgca dokonata razgcej zmiany wnioskéw
kohcowych, pomimo tego, iz ustna opinia uzupetniajgca zostata wydana bez
przeprowadzenia ponownego badania psychologicznego pokrzywdzonej, a
w opinii gtéwnej - na podstawie przeprowadzonego badania - biegta
wskazata stanowczo, iz pokrzywdzona prezentuje niski walor wiarygodnos$ci

psychologicznej oraz podatnosc¢ do stosowania ktamstwa.



3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., ktore
miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku, poprzez dokonanie w postepowaniu
odwotawczym dowolnej oceny dowodoéw w postaci zeznan pokrzywdzonej i
opinii biegtych oraz dowodow w postaci zeznan swiadkow: P. K., T. A., M. U.
i A. K., podczas gdy Sad ad quem nie wzigt pod uwage istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci, ktore wynikaty z wyjasnien oskarzonego
oraz spojnych z tymi wyjasnieniami zeznan swiadkéw M. M. oraz A. M.,
ktérzy w przeciwienstwie do wyzej wymienionych swiadkow, uznanych przez
Sad za wiarygodnych, mieli bezposredni kontakt z oskarzong i z
pokrzywdzong, a nadto nie majg motywu, aby zeznawac¢ w sposéb odmienny
od rzeczywistego przebiegu zdarzenia z krytycznego dnia i faktach
poprzedzajgcych to zdarzenie, o ktorych inni swiadkowie nie mieli wiedzy.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie wyroku Sadu

Okregowego w G. i uniewinnienie skazanego M. B., ewentualnie o uchylenie ww.

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

G..

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, wnoszgc o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje uzna¢ nalezato za oczywiscie bezzasadng i jako takg oddalic.
Zmierzata ona w istocie do podwazenia ustalen faktycznych, poczynionych przez
Sad pierwszej instancji, a zaaprobowanych przez Sgd odwotawczy. Racje ma
prokurator, gdy wskazuje, ze Sad odwotawczy w sposdb kompleksowy
zweryfikowat zarzuty apelacyjne, zasadnie aprobujgc wyrok Sgdu pierwszej
instancji.

Sad Najwyzszy nie podziela stanowiska skarzgcego, wyrazonego w
pierwszym zarzucie kasacji. Zgromadzony materiat dowodowy nie daje podstaw do
uznania zeznan sSwiadka K. U. za niewiarygodne. W szczegolnosci, wbrew
twierdzeniom zawartym w uzasadnieniu kasacji, wiarygodnosci takiej nie podwaza
tre§¢ pisemnej opinii biegtej M. T.. W toku postepowania wyjasniono bowiem
geneze rozbieznosci, zaistniatych miedzy opiniami poszczegdinych biegtych. Co

wiecej, tres¢ opinii pisemnej zostata skorygowana w toku przestuchania biegtej



przed Sgdem. W konsekwencji nalezy przyja¢, ze w realiach niniejszej sprawy w
ogole nie zaistniata rozbieznos¢ pomiedzy trescig opinii sporzgdzonej przez biegta
M. T., a pozostatymi opiniami psychologicznymi, sporzgdzonymi w sprawie, na co
trafnie zwrdcit uwage Sad odwotawczy (pkt 3.1. uzasadnienia). Nie wystgpity zatem
zadne przestfanki obiektywne, ktore przemawiatyby za konieczno$cig ponownego
przestuchania pokrzywdzonej w obecnosci psychologa. Nie wystgpit ,brak
wiarygodnosci psychologicznej”’, o ktérym mowa kasacji. W konsekwencji zaréwno
oddalenie wniosku dowodowego, jak i akceptacja jego oddalenia nie stanowity
razgcego naruszenia prawa.

Nietrafny okazat sie takze drugi z zarzutdw kasacji. Jak juz zaznaczono
wyzej, w ocenie Sadu Najwyzszego zasadnym byto zaréwno oddalenie
dodatkowych wnioskéw dowodowych, jak i zaakceptowanie przez Sgd Odwotawczy
analogicznej decyzji, podjetej przez Sad pierwszej instancji. W toku postepowania
dowodowego pokrzywdzona, zeznajgc jako swiadek, w sposob spdjny opisata
przebieg wydarzen, ktérych dotyczy niniejsza sprawa. Co istotne, jej wersja
korespondowata z ustaleniami poczynionymi na podstawie dowodow o charakterze
obiektywnym. | tak, z rejestru potgczen jednoznacznie wynika, ze to oskarzony
zabiegat o kontakt z pokrzywdzong, dzwonigc do niej kilkanascie razy, z czego
wiekszo$s¢ potgczen nie zostata odebrana. Opis samego sposobu ataku na
pokrzywdzong znajduje potwierdzenie w opinii biegtego lekarza, ktory w swojej
opinii ocenit charakter obrazen, jakich doznata ze strony oskarzonego. Ponadto, co
zostato ustalone na podstawie nagran z monitoringu, w momencie wsiadania do
taksowki oskarzona miata przy sobie wytgcznie swoj wtasny plecak. Podwaza to w
sposéb zasadniczy wersje lansowang przez oskarzonego, wedle ktorej
pokrzywdzona miata dopuséci¢ sie kradziezy. Ponadto, jak wskazuje sam
oskarzony, po rzekomej kradziezy udat sie jeszcze do sklepu i robit w nim zakupy.
Te wszystkie okolicznosci, a takze inne, o ktérych mowa w uzasadnieniach
wyrokdéw obu instancji, zostaty wziete pod uwage w procesie orzekania.

Odnoszac powyzsze do zarzutu nalezy zwrdci¢ uwage, ze skarzagcy w zaden
sposob nie wykazat, w jaki sposéb obecnos¢ obroncy w trakcie przestuchania
miataby wptyng¢ na tres¢ zeznan pokrzywdzonej. Nie wskazat na watpliwosci badz

luki w jej depozycjach, ktore mogtyby zostac¢ usuniete, przeciwstawiajgc im jedynie



alternatywng wersje zdarzen, ktora takze w ocenie Sgdu odwotawczego trafnie
uznana zostata za niewiarygodng. Nalezy uznac, ze nie zaistniaty przestanki z art.
185¢ § 3 k.p.k. Po przestuchaniu $wiadka K. U. nie wyszty bowiem na jaw istotne
okolicznosci, ktore nalezatoby uznaé za sprzeczne z wersjg zaprezentowang
podczas przestuchania pokrzywdzonej. W tym zakresie nie doszto do naruszenia
przepisow procedury.

Na uwzglednienie nie zastugiwat takze trzeci z zarzutéw kasacji, odwotujgcy
sie do wadliwej — zdaniem skarzgcego — oceny zeznan swiadkow P. K., T. A., M. U.
i A. K., pozostajgcych w sprzecznosci z zeznaniami Swiadkow M. M. oraz A. M..

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy nie czynit w
tym zakresie wtasnych ustalen dowodowych, a jedynie dokonat oceny ustalen
dokonanych przez Sad pierwszej instanc;ji.

Po drugie, Sad odwotawczy trafnie zaakceptowat ocene dowodow,
zaprezentowang w uzasadnieniu Sgd odwotawczego. Sad Rejonowy przeprowadzit
analize zeznan wymienionych swiadkow, wskazujgc w uzasadnieniu wyroku,
dlaczego uznano je za wiarygodne (k. 1013 - 1014). Sad wskazat takze, z jakich
powodow uznat za niewiarygodne zeznania swiadkow M. M. oraz A. M. (k. 1013),
powotujgc sie na bliskie wiezi tgczgce ich z oskarzonym. Nalezy tez zwroci¢ uwage
na fakt, ze o ile za wersjg prezentowana przez pokrzywdzong przemawia takze
szereg dowodow obiektywnych, o ktorych byta juz mowa wyzej, o tyle wyjasnienia
oskarzonego znajdujg poparcie wytgcznie w zeznaniach tych dwoch, powigzanych
z nim sSwiadkow. Trafnie wskazat Sgd odwotawczy, ze ocena materiatu
dowodowego, przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji, byta zgodna ze
standardem opisanym w art. 7 k.p.k. To raczej poczynienie ustalen zgodny z
zyczeniem skarzgcego pozostawatoby w sprzecznosci z logikg oraz
doswiadczeniem zyciowym.

W Swietle powyzszych argumentow zaden z zarzutow podniesionych przez
skarzacego nie zastugiwat na uwzglednienie. Majac to na wzgledzie, Sad

Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.



