IV KK 48/25

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2025r.

sprawy M.M.

wobec ktérego, na podstawie art. 17§81 pkt 3 k.p.k., umorzono postepowanie karne
o przestepstwa z art. 21681 k.k. i art. 21781 k.k.

z powodu kasacji pethomocnika oskarzycielki positkowej E.M.

whniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 30 sierpnia 2024r.,
sygn. akt VIl Ka 477/24, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Olsztynie z dnia
4 marca 2024r., sygn. akt |l K 2076/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ oskarzycielke positkowa E.M. od ponoszenia kosztow
sgdowych postepowania kasacyjnego, obcigzajagc nimi Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu oskarzycielki positkowej jest bezzasadna
w stopniu oczywistym.
Wszystkie postawione w tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym zarzuty

zostaty nieprawidtowo sformutowane.
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W pierwszych dwdéch zarzutach wskazano, jako naruszone, art. 45783 k.p.k.
wzw. z art. 424§ 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z 458 k.p.k. (zarzut I. 1.) oraz w zw. z art. 7
k.p.k. i 410 k.p.k. (zarzut I. 2.). Problem jednak w tym, Zze odniesienie zarzutéw do
tresSci uzasadnienia orzeczenia, na co wskazuje przywotanie w nich art. 45783
k.p.k., zgodnie z obowigzujgcymi przepisami nie moze skutkowa¢, samo w sobie,
wzruszeniem orzeczenia (art. 537a k.p.k.).

Z kolei dwa kolejne zarzuty kasacji dotyczg uchybien w przestrzeni prawa
materialnego, tj. art. 20781 i 1a k.k. (zarzut Il. 1.) oraz 11582 k.k. (zarzut Il. 2.). Sad
Odwotawczy nie mégt jednak naruszy¢ powyzszych przepisow, bowiem ich nie
stosowat. Doda¢ wypada w tym miejscu, ze zarzut naruszenia prawa materialnego
musi wskazywac na btgd w subsumpcji lub wyktadni prawa. Zawsze zatem bazg dla
niego sg niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktére w niniejszym postepowaniu
sg przez skarzgcego podwazane.

Postepowanie kasacyjne jest postepowaniem szczegdlnym, w ktorym
wyjscie poza granice zaskarzenia i podniesionych zarzutdw mozna jedynie
wyjagtkowo, w sytuacjach przewidzianych w art. 536 k.p.k., tj. okreslonych w art.
435, 439 i 455 k.p.k. W niniejszym postepowaniu nie mamy do czynienia z zadnym
z tych przypadkéw. To powoduje, ze Sgd Najwyzszy nie jest uprawniony do
bardziej szczegdtowej kontroli wyroku Sadu Il instancji — poza granicami
zaskarzenia, ktéry, co nalezy przyzna¢, w ptaszczyznie dokonanych w sprawie
ocen budzi pewne watpliwosci.

Dla przyktadu wymieni¢ mozna stwierdzenie Sgdu Odwotawczego, w ktérym
wskazat, ze celem M.M. nie bylo samo w sobie znecanie sie nad matoletnim, ale
podejmowane przez niego dziatania stanowity wynik niewtasciwych metod
wychowawczych przez niego przyjetych.

Abstrahujgc od poszczegdlnych znamion art. 207§1a k.k., dotyczy on
przypadkéow, w ktérych sprawca powoduje cierpienie fizyczne lub psychiczne
u pokrzywdzonego, ktdéry ma ograniczong swobode dziatania, poniewaz znajduje
sie pod pieczg sprawcy. W tym kontekScie znikome znaczenie ma cel, jaki
przyswieca sprawcy, choéby miat to by¢ cel wychowawczy, a zdecydowany prymat
nalezy nada¢ metodom realizacji przez sprawce tego celu. W tym zakresie poglad

Sadu Il instancji jest wiec ewidentnie btedny.
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Jak jednak wskazano wyzej, wobec szczegodlnego sformalizowania
postepowania kasacyjnego, majgc na wzgledzie charakter postawionych zarzutéw
kasacyjnych, uznac¢ nalezato, ze autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy
dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto
mieC istotny wptyw na treS¢ orzeczenia i ktore winno skutkowac orzeczeniem
o charakterze kasatoryjnym.

To zas skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Oskarzycielke positkowg zwolniono od ponoszenia kosztéw sgdowych

postepowania kasacyjnego.
[WB]

[r.g.]



