IV KK 475/24

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2025r.

sprawy S. B.

skazanego za przestepstwo z art. 25881 k.k. w zw. z art. 4§1 k.k. i inne

z powodu kasacji obroncy skazanego

whniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 kwietnia 2024r.,
sygn. akt Il AKa 598/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 9 pazdziernika 2023r., sygn. akt XVI K 328/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

[3.3.]

UZASADNIENIE

Kasacja wywiedziona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

W pierwszych dwoch zarzutach kasacji obronca wskazat na zaistnienie
w sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej, okreslonej w art. 43981 pkt 2

k.p.k., a takze naruszenia przepisow art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw
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Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.) w
zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskie;.

Do tak powaznego uchybienia miato dojs¢ w wyniku tego, ze zaréwno
w sktadzie Sgdu Okregowego, jak i Sadu Apelacyjnego wystepowaty osoby
powotane na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okredlonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2018r., poz. 3), co prowadzi do konkluzji, ze zapadte w sprawie orzeczenia
wydane zostaly przez nienalezycie obsadzony sgd. W ocenie obrony Sad
Odwotawczy, réwniez nienalezycie obsadzony, nie dostrzegt tego, ze do owego
uchybienia doszto na etapie postepowania przed Sadem | instancji, co z kolei miato
doprowadzi¢ do naruszenia art. 43381 k.p.k. w zw. z art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Badania w tej przestrzeni nalezato dokonac przez pryzmat uchwaty skfadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022r., sygn. akt | KZP 2/22,
a konkretnie jej tezy 2, w ktérej Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze: ,brak podstaw do
przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktoéry uzyskat nominacje
W nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po
17 stycznia 2018r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnoSci i
kazdorazowo sgd z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art.
439§1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do sedziow Sgdu
Najwyzszego, ktorzy otrzymali nominacje w takich warunkach’.

Z powyzszej uchwaly nie wynika zatem, ze kazdy sedzia sadu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sadownictwa po dniu 17 stycznia 2018r., nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sgd z jego udziatem byt
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k. Sytuacja taka wymaga
przeprowadzenia testu bezstronnosci, bowiem jedynie on moze dostarczy¢
przekonujgcych argumentéw za przyjeciem, ze wskazany w zarzucie sedzia nie
powinien bra¢ udzialu w omawianej sprawie ze wzgledu na watpliwosci co do jego
bezstronnosci. Argumentéw takich nie dostarcza jednak lektura uchwaty Krajowe;j
Rady Sadownictwa nr [...] z dnia [...] 2021r. (dotyczacej sedzi X. Y.) aninr [...]1 z
dnia 21 wrzesnia 2021r. (dotyczacej sedziego X.1 Y.l1l), czy inna dostepna
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dokumentacja. Nie daje ona podstaw do twierdzenia, ze powotanie wymienionych
sedziow na urzad sedziowski w sgdzie wyzszej instancji wynikato z nagtego,
nieuzasadnionego przyspieszenia ich kariery zawodowej w ostatnich latach, nie zas
z wieloletniego doswiadczenia zawodowego, systematycznego doksztatcania sie i
pozytywnej oceny sposobu petnienia przez nich urzedu. Brak jest rowniez obecnie
innych danych pozwalajgcych na dokonanie odmiennej oceny. Argumentéw takich
nie dostarcza takze uzasadnienie kasacji.

Doda¢ wypada w tym miejscu, ze postawy moralne osob decydujgcych sie
na udziat w procesie nominacyjnym prowadzonym przez organ o takim charakterze
jak tzw. Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana po 2018r., nie mieszczg sie w
kategorii zachodzenia bezwzglednych przestanek odwotawczych.

Z tych wzgledow uznac¢ wypadato, ze w sprawie, ani na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego ani przed Sgdem |l instancji, nie wystgpita bezwzgledna
przestanka odwotawcza sygnalizowana przez obronce skazanego.

Przechodzgc do zarzutu z pkt 3 kasacji - skarzacy wskazat w nim na
naruszenie przez Sgd Odwotawczy art. 17081 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 17581 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k., polegajgce ma oddaleniu w toku rozprawy w dniu 28 marca
2024r. wniosku o uzupetniajgce przestuchanie S. B., w sytuacji, gdy prawo do
sktadania wyjasnien jest elementem materialnego prawa do obrony, w zwigzku z
czym w wypadku, gdy oskarzony zdecyduje sie skfadaC wyjasnienia, organ
procesowy zobowigzany jest je przyja¢ w kazdym czasie, gdy tylko oskarzony uzna,
ze z punktu widzenia jego intereséw jest to dla niego korzystne, a prawo to nie
moze byC¢ ograniczone jakimkolwiek terminem, jesli oskarzony korzysta z niego w
dopuszczalny i prawem dozwolony sposéb. Postepowanie Sgdu Odwotawczego
godzito tym samym w prawo skazanego do obrony.

Dziatanie Sgdu Apelacyjnego stanowczo oceni¢ nalezy jako nieprawidtowe.
Jak zasadnie wskazat obronca w tresci zarzutu, prawo do sktadania wyjasnien jest
elementem prawa do obrony i jako takie nie jest ono ograniczone zadnym terminem.
Nic nie stato na przeszkodzie aby na etapie postepowania odwotawczego odebraé
od S. B. uzupetniajgce wyjasnienia, tym bardziej, ze skazany stawit sie na terminie

rozprawy w dniu 28 marca 2024r. (k. 1559).
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Zauwazenia wymaga jednoczesnie, ze S. B. ztozyt w toku rozprawy do akt
sprawy pismo zatytutowane ,mowa kohcowa”, w ktérym zajagt stanowisko odnosnie
do stawianych mu zarzutéw, a wiec de facto przedstawit swoje wyjasnienia w
sposob nieskrepowany. Lektura tego pisma wskazuje, ze skazany nie wyszedt w
nim poza tres¢ dotychczas sktadanych wyjasnien w sprawie. W oparciu o powyzsze
wnioskowac nalezy, Zze uzupetniajgce wyjasnienia, ktore skazany chciat ztozyc,
réwniez nie miaty dotyczy¢ nowych, nieznanych uprzednio okolicznosci, a zajetego
juz w procesie stanowiska.

W tym ukfadzie procesowym nie mozna zatem uznaé, by uchybienie Sgdu
Odwotawczego mogto miec jakikolwiek wptyw na treS¢ orzeczenia. Zarzut kasacji
nie mogt wobec tego zosta¢ uznany za zasadny.

W kolejnym zarzucie kasacji (pkt 4) skarzgcy wskazat na naruszenie art.
17081 pkt 5 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie przez Sgd Apelacyjny wniosku
dowodowego obrorncy w przedmiocie bezposredniego przestuchania swiadka A. F..

Zarzut ten rowniez nie zastugiwat jednak na uwzglednienie.

W pismie stanowigcym uzupetnienie apelacji obronca skazanego ztozyt
wniosek o przestuchanie A. F. na okolicznosci dotyczgce dziatalnosci spétki G. w
okresie objetym zarzutami. W toku rozprawy odwotawczej obronca opisat
okolicznosci zwigzane w brakiem mozliwosci bezposredniego przestuchania tego
swiadka w postepowaniu przed Sgdem | instancji oraz podniést, ze niedtugo przed
terminem rozprawy apelacyjnej A. F. stawit sie na przestuchanie w innej sprawie
i zZtozyt zeznania, w ktorych stwierdzit, ze o tym, ze spétka G. dziatata nielegalnie,
dowiedziat sie od M. S..

Do tak sformutowanego i uzupetnionego wniosku obroncy odnidst sie Sgd
Apelacyjny, podnoszac m.in. ze okolicznosci o ktérych miatby zeznawaé ten
Swiadek, nie majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad
skonstatowat tak uwzgledniajgc tres¢ zeznan A. F. ztozonych w sprawie Il K 138/19
przed Sgdem Okregowym w Czestochowie, dysponujgc protokotem rozprawy w
dniu 23 stycznia 2024r. Sad zwrdécit takze uwage, ze osadzenie tego swiadka w
zaktadzie karnym w dacie, w ktérej zostat on przestuchany w tamtej sprawie, nie
przesgdza o naruszeniu przez Sad | instancji art. 39181 i 2 k.p.k., bowiem nie

wykluczato to spetniania przestanki niemoznosci doreczenia swiadkowi wezwania w
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czasie procedowania przez ten Sgd. Argumentacja Sadu jest racjonalna, za$
skarzgcy nie podwazyt jej trafnosci. Prébujgc tego dokona¢ w uzasadnieniu zarzutu
kasacyjnego obronca podat kolejne argumenty przemawiajgce za uznaniem zeznan
A. F. za istotne z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej S. B., nie dostrzegajac
jednak, ze jego wniosek dowodowy ograniczat sie do przestuchania tego swiadka
jedynie na okolicznosci zwigzane z dziatalnoscig spotki G., a konkretnie zrodet jego
wiedzy w tym zakresie. Skarzgcy nie dowidédt zatem, Ze dziatanie Sadu
Odwotawczego naruszato w sposob razgcy przepisy postepowania karnego.

Za logicznie uzasadniong i pozostajgcg w zgodzie z dyspozycjg art. 452§2
pkt 2 i §3 k.p.k. nalezato réwniez uznac decyzje Sgdu Odwotawczego o oddaleniu
whnioskéw dowodowych o przestuchanie w charakterze swiadkow D. W., P. S., M.
B, M. B. 1, A. B,, M. M, E. R. i M. P. (pkt 5 kasacji). Obrona w tresci kasacji
przekonuje, ze, wbrew stanowisku Sgdu, zeznania tych swiadkéw byty donioste dla
rozstrzygniecia sprawy, a tym samym zaktualizowata sie przestanka negatywna
oddalenia wnioskéw dowodowych z art. 45283 k.p.k. — osoby te posiadaty bowiem
wiedze na temat funkcjonowania spotek i procedur kredytowych i w przeciwienstwie
do zeznan o0s6b zaangazowanych w przestepczy proceder, ktére pomawiaty
skazanego, bytyby obiektywne, bowiem motywem do sktadania depozycji nie
bytyby korzysci z przyjetej taktyki i postawy procesowej. Odebranie zeznan od tych
0osOb pozwolitoby, zdaniem obrony, na wszechstronne wyjasnienie sprawy
i weryfikacje twierdzen oséb pomawiajgcych skazanego.

Argumentacja obroncy jednak nie przekonuje. Z pewnoscig ztozenie na tym
etapie postepowania wnioskéw dowodowych o przestuchanie wymienionych
swiadkéw byto spdéznione. Obronca nie wykazat takze w istocie, ze ich depozycije
miaty mie¢ istotne znaczenie dla ostatecznych ustalen co do sprawstwa i winy
skazanego. Teza dowodowa ztozonego wniosku wskazuje wrecz, ze zeznania te
miaty mieC jedynie charakter pomocniczy.

Co zas do oddalenia przez Sad Apelacyjny wniosku o przestuchanie M. S.,
trudno uznaé, w oparciu o informacje zawarte w aktach sprawy, by i ten Swiadek
mogt posiadac wiedze, ktéra wptynetaby na ostateczne ustalenia w sprawie.
Odnosnie tego swiadka zasadnym jest przeciez postawienie pytania, czy obronca

skazanego posiadat gravamen do ztozenia wniosku o jego przestuchanie. Skoro
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bowiem sSwiadek ten miat posiada¢ wiedze na temat nielegalnego charakteru
dziatania spotki G. sp. z 0.0. (co wynikato z zeznan A. F. ztozonych w innym
postepowaniu), to byt on swiadkiem potwierdzajgcym tezy oskarzenia.

Niezaleznie od powyzszej okolicznosci nalezy uznaé, ze decyzje Sadu
Apelacyjnego oddalajgce wnioski dowodowe obrony odpowiadaty obowigzujgcym
przepisom prawnym i zostaty nalezycie uzasadnione.

Nie sposob takze podzielic argumentacje obrony, jakoby na etapie
postepowania odwotawczego doszio do naruszenia prawa skazanego do obrony
i do rzetelnego procesu, poprzez naruszenie art. 433§2 k.p.k. w zw. z art. 45783
k.p.k. w zw. z art. 378a§1 k.p.k. (pkt 6 kasacji). Sad Apelacyjny rozpoznajgc zarzut
apelacyjny naruszenia art. 378a8§1 Kk.p.k. przywotat w tej przestrzeni trafne
i zastugujgce na petne poparcie spostrzezenia. Faktem jest bowiem, ze o ile
skazany usprawiedliwit swojg nieobecnosc¢ na terminie rozprawy w dniu 3 kwietnia
2023r., o tyle obronca tego nie uczynit. Jak wprost przyznat na terminie rozprawy w
dniu 9 maja 2023r. (k. 865) - liczyt on na odroczenie terminu rozprawy z uwagi na
tresC wniosku skazanego. Taka postawa obroncy nie moze stanowic
usprawiedliwienia jego nieobecnosci na terminie rozprawy.

Jak zauwazyt Sad Il instancji, Sgd Okregowy zapewnit skazanemu petnie
gwarancji procesowych przewidzianych przez ustawodawce na wypadek
skorzystania z wyjatkowego trybu przeprowadzenia czynnosci dowodowych, o
ktorym mowa w art. 378a81 i §4 k.p.k. | tak, w dniu 6 czerwca 2023r. doszto do
ponownego przestuchania swiadka M. S., podczas ktorego S. B. i jego obronhca
mieli nieograniczong mozliwo$¢ realizowania prawa do obrony. Wobec zas faktu,
ze dwoch pozostatych swiadkow, ktorzy stawili sie na terminie rozprawy w dniu 3
kwietnia 2023r., tj. J. G. i M. S. 1, odméwito ztozenia zeznan na podstawie art.
18283 k.p.k., tym bardziej nie sposdb upatrywaé w przeprowadzeniu przez Sad
Okregowy postepowania dowodowego na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2023r.
naruszenia praw skazanego w tym zakresie.

Nie mozna bylo podzielic takze kolejnego =zarzutu kasacji (pkt 7),
dotyczagcego naruszenia art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art.
17081 pkt 5 k.p.k., ktére miato polega¢ na nierzetelnym rozpoznaniu zarzutu

apelacji dotyczgcego oddalenia wniosku dowodowego o0 bezposrednie
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przestuchanie w charakterze swiadka P. S. Takze w tym zakresie argumentacja
Sadu Apelacyjnego jest logiczna i przekonujgca. W istocie bowiem trudno jest
uznaé, by P. S. posiadata szerokg wiedze na temat wydarzen bedacych
przedmiotem niniejszego postepowania. Jej zeznania miaty zresztg stuzyc¢
weryfikacji prawdomownosci i ustalenia motywacji innego swiadka — M. S., czego
organ procesowy dokonat na podstawie dostepnego juz w sprawie materiatu
dowodowego.

W pkt 8, 9 lit. b, 10-13 oraz 15 obronca podnidst zarzuty naruszenia przez
Sad Apelacyjny art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. i art. 36681 k.p.k., ktore miato polegaC¢ na niedostatecznie wnikliwej
kontroli odwotawczej pierwszoinstancyjnego orzeczenia, polegajgcej na braku
wszechstronnej i doktadnej analizy sformutowanych w apelacji obroncy skazanego
zarzutow.

Na wstepie nalezy wskaza¢ w tej przestrzeni, ze oceniajgc prawidtowos¢
przeprowadzenia kontroli instancyjnej nalezy mie¢ na wzgledzie, ze sposbdb
wykonania obowigzku z art. 45783 k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskow
apelacji (art. 43382 k.p.k.) jest pochodng, z jednej strony, jakosci i kompletnosci
wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, a z drugiej strony,
tresci zarzutdéw apelacji oraz argumentaciji, ktéra ma wspierac te zarzuty. Jezeli Sad
| instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny
wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych, bedgcych
konsekwencjg szczegdtowo wykazanej oceny materiatu dowodowego, jakiw
sposbéb petny przedstawi argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na
tych elementach, ktére byly juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez
Sad | instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia Sad Odwotawczy do
ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do odestania do tej
argumentacji (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2018r., sygn. akt
V KK 384/17). | nawet, gdyby uznaé, ze Sgd Odwotawczy powinien odnies¢ sie
bardziej szczegdétowo do podniesionych w apelacji watpliwosci, to postepowania
Sadu, wobec aktualnego brzmienia art. 537a k.p.k., nie mozna uznaé za uchybienie,

ktére mogto skutkowaé, samo w sobie, wzruszeniem orzeczenia.
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Niezaleznie od powyzszych wskazan zaznaczyc trzeba, ze analiza rozwazan
Sadu Apelacyjnego dokonanych w motywach pisemnych orzeczenia prowadzi do
odmiennych wnioskdw niz chciatby tego skarzgcy. Przede wszystkim podnies¢
nalezy, ze Sgd Odwotawczy nie ograniczyt sie do prostego zaakceptowania ocen
materiatu dowodowego dokonanych przez Sgd Okregowy, ale dokonat pogtebionej
analizy w tym zakresie, nie tracgc z pola widzenia pomawiajgcego charakteru
depozycji niektérych swiadkdéw izachowujgc wymagang w tych warunkach
ostrozno$é. Swoje stanowisko Sad Il instancji szeroko uzasadnit, w sposéb
odpowiadajgcy zasadom logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, nie
tracgc z pola widzenia tresci apelacji i pism jg uzupetniajgcych, zawierajgcych
dodatkowg argumentacje. Nie mozna podzieli¢ oceny skarzgcego, jakoby
przeprowadzona kontrola odwotawcza byta ogodlnikowa, niedoktadna czy
niewyczerpujgca. Argumentacja zawarta w kasacji nie wykazuje zresztg
konkretnych btedéw czy przeoczen Sgdu Odwotawczego, lecz przybiera forme
polemiki, oderwanej od ustalen i ocen dokonanych w sprawie przez Sady
orzekajgce i opartej na wiasnych interpretacjach materiatu dowodowego
dokonanych subiektywnie przez skarzgcego. Co wiecej, zasadnicza czesc
przedstawionych w kasacji zastrzezen dotyczy w rzeczywistosci ustalen
faktycznych, ktére nie mogg stanowié¢ przedmiotu badania Sgdu Najwyzszego (art.
52381 k.p.k.).

Odnoszac sie do wskazanych zarzutow bardziej szczegotowo, lecz jedynie
w zakresie wskazywanych naruszeh prawa procesowego, nalezy zwréci¢ uwage,
ze fakt nieprzyznania wprost pewnych faktéw przez poszczegdélnych swiadkéw nie
sprawia, ze nie mozna o tych faktach wnioskowaé w sposéb posredni, o ile
oczywiscie owo wnioskowanie opiera sie na zgromadzonym w sprawie i
ujawnionym materiale dowodowym i pozostaje w zgodzie z wymogami
sformutowanymi w art. 7 k.p.k. Uzna¢ nalezy, ze dokonujgc poszczegoélnych ustalen
faktycznych Sgd Okregowy nie opierat sie wytgcznie na jednostkowych dowodach,
ale na cafoksztatcie zgromadzonego materialu dowodowego, we wzajemnym
powigzaniu ze sobg poszczegdlnych dowododw, takich jak zeznania swiadkow czy
dokumentacja, w tym dokumentacja ksiegowa, podatkowa i bankowa. Wbrew

twierdzeniu obrony nie sposéb dostrzec w wywodach Sgdu Apelacyjnego objawow
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braku obiektywizmu. Stwierdzenie m.in. Zze skazany czynit starania aby
uwiarygodnic kradziez pojazdu i w tym celu zakupit i wymienit klocki hamulcowe nie
Swiadczy o stronniczosci Sadu, ale stanowi interpretacje zachowania skazanego,
stanowigcg przeciwwage dla twierdzen obrony, ze takie zachowanie S. B., tj.
czynienie naktadow na samochod, swiadczyto o tym, ze nie miat on zwigzku z
dokonang kradziezg. Wypowiedzig takg Sad jedynie wykazat, Zze argumentacja
skarzgcego nie jest przekonujgca. Nie byto tez potrzeby przeprowadzania na te
okolicznos¢ postepowania dowodowego, bowiem stwierdzenie Sgadu nie stanowito
swoistych ustalenh faktycznych, ale ocene okreslonych okolicznos$ci sprawy.

Formutujgc zarzut z pkt 9 skarzgcy podpadt w sprzecznosc¢. Z jednej strony
zarzucit bowiem Sagdowi Odwotawczemu przeprowadzenie niewlasciwej kontroli
odwotawczej i naruszenie tym samym art. 43382 k.p.k. (lit. b), z drugiej zas wskazat
na koniecznos¢ dostrzezenia przez Sad Apelacyjny naruszenia prawa z urzedu, do
czego nie doszto, czym naruszono art. 440 k.p.k.

Problematyka opisana w tym zarzucie dotyczy pominiecia w kwalifikaciji
prawnej czynu przypisanego S. B. w pkt 2 tiret 1 i 2 wyroku Sadu | instancji art.
21§82 k.k. i przypisanie mu odpowiedzialno$ci za popetnienie przestepstw z art.
27181 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k., art. 12§81 k.k. i art. 65§1 k.k. oraz z
art. 6282 k.k.s. i art. 56§81 k.k.s. w zw. z art. 7§81 k.k.s. i art. 6§2 k.k.s. w zw. z art.
3781 i 5 k.k.s., podczas gdy w sytuacji przypisania osobie odpowiedzialnosci karnej
za przestepstwo indywidualne, gdy sama nie spetnia cech indywidualizujgcych
podmiot takiej odpowiedzialno$ci, a wspotdziatata w przestepczym zachowaniu z
inng osobg o takich cechach, ktére uzasadniajg przypisanie odpowiedzialnosci za
taki czyn, gdy okolicznoéci tych miata Swiadomosc, przepis art. 21§2 k.k. powinien
dla petnego zobrazowania odpowiedzialnosci znalez¢é odzwierciedlenie w przyjetej
kwalifikacji prawnej czynu.

Zarzut taki zostat sformutowany przez obrone na skutek zwrdcenia przez
Sad Odwotawczy uwagi apelujgcego na tres¢ art. 21§2 k.k. w kontekscie
podniesienia przez obrone okolicznosci, ze S. B. w okresie objetym zarzutami nie
petnit juz funkcji cztonka zarzadu spoétki W. sp. z 0.0., nie byt zatem podatnikiem i
osobg uprawniong do ksiegowania faktur lub sktadania deklaracji podatkowych,

a nadto nie brat udziatu w wystawianiu tychze faktur i nie postugiwat sie nimi, a tym
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samym nie popetnit zarzucanych mu przestepstw z pkt Il i lll czesSci wstepnej
wyroku Sgdu | instanciji.

Rozwazajgc zarzut apelacji postawiony w tej przestrzeni Sgd Odwotawczy
jedynie zwrdcit uwage skarzgcego na tres¢ art. 21§2 k.k., majgcg z mocy art. 20§2
k.k.s. zastosowanie do przestepstw skarbowych, po czym — co istotne — dodat, ze S.
B. nie musiat wystawiaC osobiscie faktur, aby odpowiada¢ za to jako
wspotdziatajgcy, skoro miat Swiadomosc poswiadczenia nieprawdy w tych fakturach
(ich nierzetelnosci), ktére bez jego w tym udzialu — co musiato sie wyrazac
gotowoscig przyjecia tego rodzaju dokumentacji do ksiegowosci W. sp. z 0.0. —
z oczywistych wzgledow nie zostatyby wytworzone.

Z jednej strony nalezy uznaé, ze Sgd Odwotawczy dokonat prawidtowej
kontroli odwotawczej w przestrzeni postawionego zarzutu, a swoje stanowisko
merytorycznie i przekonujgco uzasadnit. Z drugiej zas strony odwotania sie w tresci
uzasadnienia do art. 2182 k.k. nie nalezy utozsamiaé z tym, Zze przepis ten zostat,
czy tez winien zosta¢ uwzgledniony w kwalifikacji prawnej czynu. Skoro za$ Sad
Okregowy nie zastosowat tego przepisu, nie mogto w istocie dojs¢ do jego
naruszenia.

Inng kwestig jest natomiast to, ze ww. przepis mowi o0 surowszej
odpowiedzialnosci karnej wspodfdziatajgcego, w przypadku, gdy okolicznos¢
osobista  dotyczgca sprawcy stanowi znamie czynu  zabronionego,
a wspotdziatajgcy o tej okolicznosci wiedziat, chociazby go nie dotyczyta. W
niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z problematykg objetg tym przepisem i
skazany nie ponidst surowszej odpowiedzialnosci karnej w sytuacji opisanej w tym
artykule.

Przyzna¢ nalezy tez, ze Sgd Odwotawczy w istocie nie odnidst sie wprost do
kwestii zwigzanych z oszustwem na szkode D. sp. z 0.0., C. S.A. i C.1 S.A. oraz
prania brudnych pieniedzy (zarzuty z pkt 14, 16-17). Jednoczes$nie jednak rzetelnie
omowit on zarzut naruszenia przez Sgd Okregowy art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art.
36681 k.p.k., ktéry postawiony zostat w tej przestrzeni. Ustalenia w sprawie
poczynione zostaty w oparciu o okreslony materiat dowodowy, a ocene tego
materiatu dowodowego Sad Apelacyjny zaakceptowat. Jezeli natomiast, jak

wskazuje obrona w tresci zarzutéw kasacyjnych, zarzut apelacji miat w tym
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zakresie na celu zakwestionowanie istnienia po stronie skazanego zamiaru
popetnienia tych przestepstw czy wypetnienia okreslonych ich znamion, ponownie
mamy do czynienia z podwazaniem przez skarzgcego ustalen faktycznych, nie za$
wykazywaniem uchybienh natury procesowej.

Zarzut z pkt 18 kasacji, dotyczgcy naruszenia przez Sad Il instancji art.
43382 k.p.k. w zw. z art. 457§2 k.p.k., polegajgcego na niepoddaniu
wszechstronnej i wnikliwej analizie sformutowanego w apelacji obroncy skazanego
zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonych wobec skazanego kar takze nie
zastugiwat na uwzglednienie. Do powyzszej problematyki Sgd Apelacyjny odniost
sie na str. 12-13 motywow pisemnych i uczynit to w sposob wtasciwy, zajmujgc
okreslone stanowisko inalezycie je wuzasadniajgc. Skarzgcy w zakresie
omawianego zarzutu wylgcznie polemizuje z zapatrywaniami Sgdu Odwotawczego,
ograniczajgc sie w zasadzie do stwierdzenia, ze prawidtowa analiza okreslonych
okolicznosci powinna prowadzi¢ do odmiennych wnioskow.

Z zarzutem tym powigzany zostat ostatni zarzut, zawarty w pkt 19 kasac;ji.
Wskazano w nim na naruszenie przez Sgd Okregowy art. 43381 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej, czego
wyrazem bylo zaniechanie wyjscia poza granice zaskarzenia i podniesionych
w apelacji zarzutéw i utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach, wydanego z razgcym naruszeniem przepisOw prawa
materialnego, a mianowicie art. 53§1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia
1 pazdziernika 2023r., z ktérego wynika stanowcza reguta, w mysl ktorej
dolegliwos¢ kary nie moze przekraczac¢ stopnia winy, zas za takg nalezy uznaé
dolegliwos¢ wynikajgcg z orzeczonych wobec skazanego przez Sad | instancji kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci, a w konsekwenciji takze kary tgczne;j.

W uzasadnieniu kasacji obronca stwierdzit, ze nowelizacja wskazanego
artykutu doprowadzita do zawarcia w nim stanowczej reguty, w mysl ktorej
dolegliwosc¢ kary nie moze przekraczac stopnia winy. Nie wyjasnit jednak przy tym,
w jaki sposdb miato dojs¢ do jego naruszenia w niniejszym postepowaniu — jak
przejawito sie to w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i co $wiadczy o uchybieniu

przez Sgd Odwotawczy normie art. 440 k.p.k., w sytuacji, w ktérej rozpoznat on



IV KK 475/24 12

zarzut apelacji dotyczacy razgcej niewspotmiernosci kary i dokonat gruntowne;j
analizy przedmiotowego zagadnienia, nie podzielajgc zapatrywan skarzgcego.

Przypomnienia dodatkowo wymaga w tym zakresie, ze prawidiowo
sformutowany zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego musi wskazywaé
na btagd w subsumpcji lub wyktadni prawa. Zawsze zatem bazg dla niego sg
niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktére w niniejszym postepowaniu sg
konsekwentnie przez skazanego i jego obronce podwazane. Tym samym takze
ostatni z zarzutéw kasacyjnych nalezato uznac za nietrafiony.

Podsumowujgc, nalezato uznaé, Zze autor kasacji nie wykazat, by Sad
Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa,
ktére mogto miecC istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno skutkowac
orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

To za$ skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od

ponoszenia kosztoéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

[3.J]

r.g.



