IV KK 475/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku D. M.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 kwietnia 2024 r.

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 36/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XVI Ko 13/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od wnioskodawcy D. M. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Petnomocnik D. M. pismem ztozonym 5 kwietnia 2022 r. w Sagdzie Okregowym
w Katowicach wystgpit o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wymienionego
,odszkodowania oraz zados$¢uczynienia w wysokosci 30.000 =zI” tytutem
niewatpliwie niestusznego zatrzymania w okresie od dnia 22 marca do dnia 24
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marca 2017 r. w sprawie prowadzonej nastepnie przez Sgd Rejonowy Katowice-
Zachdéd w Katowicach o sygn. VIII K 835/17. W toku postepowania prowadzonego
przez Sgd Okregowy w Katowicach petnomocnik wnioskodawcy cofngt wniosek w
czesci dotyczgcej odszkodowania, natomiast prokurator wniost o oddalenie
roszczenia, podnoszgc zarzut jego przedawnienia.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XVI
Ko 13/22, na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz D.
M. zados¢uczynienie w kwocie 3000 zt w zwigzku z jego niewatpliwie niestusznym
zatrzymaniem od dnia 22 marca do dnia 24 marca 2017 r., w sprawie prowadzonej
nastepnie przez Sad Rejonowy Katowice - Zachod w Katowicach o sygn. VIII K
835/17 (pkt 1 wyroku) oraz kwote 720 zt tytutem zwrotu optat za czynnosci w
sprawie i petnomocnika z wyboru (pkt 2). W pozostatym zakresie wniosek oddalit
(pkt 3).

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ wnioskodawcy
D. M. , wniesli prokurator Prokuratury Okregowej w Katowicach oraz petnomocnik
organu Skarbu Panstwa - Komendanta Wojewddzkiego Policji w Katowicach.

Prokurator zarzucit ,obraze przepiséw prawa, moggcg mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 555 k.p.k. i w zw. z art. 5 k.c.,
polegajgcg na zasagdzeniu na rzecz D. M. zadosc¢uczynienia w kwocie 3000 z, a w
konsekwencji takiego rozstrzygniecia takze na zasgdzeniu na jego rzecz kwoty 720
zt tytutem »zwrotu opfat za czynnosci w sprawie i petnomocnika z wyboru« pomimo,
iz wnioskodawca ztozyt wniosek o zasgdzenie zadoscuczynienia po uptywie roku
od daty zwolnienia go z zatrzymania, a nadto na uznaniu, ze termin przedawnienia
jego roszczenia nie uptynat, gdyz winien on by¢ liczony od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia konczacego postepowanie w jego sprawie, zas podniesienie zarzutu
przedawnienia przez prokuratora bylo sprzeczne 2z zasadami wspotzycia
spotecznego, gdyz wnioskodawca oczekiwat ze ztozeniem takiego wniosku na
prawomocne rozstrzygniecie Sagdu w sprawie, w ktorej zostat zatrzymany, podczas
gdy roszczenie wnioskodawcy przedawnito sie po uptywie jednego roku od daty
zwolnienia go z zatrzymania, to jest w dniu 24 marca 2018 roku, skoro przed
uptywem tego terminu nie wnidst on o zasgdzenie na jego rzecz zadoséuczynienia,

a zgtoszenie przez prokuratora zarzutu przedawnienia nie stanowito czynnosci
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sprzecznej z zasadami wspotzycia spotecznego, a przez to stanowigcej naduzycie
prawa, albowiem nie zachodzity szczegdlne okolicznosci, ktore usprawiedliwiatyby
opo6znienie w zgtoszeniu przez wnioskodawce roszczenia o zados¢uczynienie”.

Petnomocnik organu Skarbu Panstwa - Komendanta Wojewddzkiego Policji w K.
zarzucit ,naruszenie prawa procesowego, a to art. 555 k.p.k. in fine, ktére miato
wplyw na tres¢ wyroku, polegajgce na nieuwzglednieniu zarzutu przedawnienia
roszczenia wnioskodawcy”.

Skarzgcy wniesli o zmiane wyroku Sgdu | instancji i oddalenie wniosku D. M. ,
nadto prokurator postulowat uchylenie rozstrzygniecia o zasgdzeniu od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 720 zt tytutem ,zwrotu optat za czynnosci w
sprawie i petnomocnika z wyboru”, zas petnomocnik Komendanta Wojewoddzkiego
Policji w K. zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego za | i Il instancje.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa
36/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze oddalit wniosek D. M. o
zados$c¢uczynienie oraz uchylit rozstrzygniecie zawarte w pkt 2, a wydatkami
postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst petnomocnik
wnioskodawcy, zaskarzajgc wyrok w catosci. Zarzucit: ,razgcg obraze prawa, ktéra
mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 555
k.p.k. w zw. z art. 5 k.c. polegajgce na uznaniu, iz w niniejszej sprawie doszto do
przedawnienia roszczenia wbrew ustaleniom Sgdu Okregowego i zasadom
wspoétzycia spotecznego oraz stanowisku Sgdow w ostatnich orzeczeniach” - i
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach .

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Katowicach wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu
stron. Podniesiony w tej skardze zarzut jest bowiem zupetnie chybiony.

Chociaz autor kasacji wskazat jako naruszony przez Sgd ad quem m.in. art. 555

k.p.k., to nie uwzglednit zawartego w nim unormowania. Stanowi ono
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jednoznacznie, ze roszczenia przewidziane w rozdziale 58 k.p.k. (dotyczgcym
odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie), w razie zatrzymania przedawniajg sie po uptywie roku od daty
zwolnienia. W sytuacji, gdy zatrzymany D. M. zostat zwolniony 24 marca 2017 r.,
zas jego petnomocnik z wnioskiem o zasgdzenie zados¢uczynienia za niewatpliwie
niestuszne zatrzymanie wystgpit ponad 5 lat pozniej - 5 kwietnia 2022 r., to jest
oczywiste, ze roszczenie to byto przedawnione. Zatem catkowicie bezpodstawne,
oderwane od tresci art. 555 k.p.k., byto stawianie Sgdowi odwotawczemu zarzutu,
ze z naruszeniem tego przepisu uznat, iz w niniejszej sprawie doszio do
przedawnienia roszczenia; nie zmieniato tego powotanie takze art. 5 k.c. Jest
zresztg znamienne, ze w czesci motywacyjnej kasacji petnomocnik zauwazyt, ze
.prawdg jest, iz scista wyktadnia art. 555 k.p.k. prowadzi do przyjecia stanowiska
Sadu Apelacyjnego w Katowicach i uznania, iz roszczenie wnioskodawcy ulegto
przedawnieniu (...)". Zatem jezeli wyktadnia przepisu, ktorej z tego tylko powodu,
ze jest ,Scista” nie sposéb uznaé za btedng, lezata u podstaw zaskarzonego wyroku,
to nie ma powodu by przyjgc¢, iz zostat on wydany z razgcym naruszenia prawa.

W zarzucie podniesiono, ze Sad odwotawczy uznat, iz w sprawie doszio do
przedawnienia roszczenia, ,wbrew ustaleniom Sgdu Okregowego”. Istotnie, Sad
meriti zadeklarowat, ze ,nie uznat podniesionego zarzutu przedawnienia mimo ze
whnioskodawca ztozyt wniosek po uptywie roku od zatrzymania, ale w okresie roku
od uprawomocnienia sie postepowania uznajgc, ze w przypadkach gdy
postepowanie sie nie konczy na samym zatrzymaniu, to termin przedawnienia
powinien by¢ liczony od daty zakonczenia postepowania tak jak jest to w przypadku
odszkodowania i zado$¢uczynienia za tymczasowe aresztowanie, ktore z reguty
jest poprzedzone zatrzymaniem, a w niniejszej sprawie tez po zatrzymaniu
stosowano, co prawda nie tymczasowe aresztowanie, ale inne Srodki
zapobiegawcze”. Wadg uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego jest niewskazanie
w sposob jednoznaczny, czy podziela on stanowisko skarzgcych (petnomocnik
Komendanta Wojewddzkiego Policji w K. wyrazit je czeSci motywacyjnej apelaciji), iz
poglad ten jest btedny. Jednak tres¢ tego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze
przytoczony poglad Sadu meriti Sad Il instancji odrzucit. Wskazat bowiem, ze w

Swietle art. 555 k.p.k. D. M. , ktéry byt zatrzymany w okresie od 22 marca do 24
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marca 2017 r., wniosek o zasgdzenie zados¢uczynienia ztozyt ,z przekroczeniem
terminu przedawnienia tego roszczenia o kilka lat’. Zatem, inaczej niz Sad
Okregowy, opowiedziat sie za wspomniang ,S$cistg” wyktadnig tego przepisu.
Trzeba tez mie¢ w polu widzenia, ze z kasacji wynika, iz na rozprawie apelacyjnej
petnomocnik bronit wspomnianego poglgdu Sgdu meriti i wspierat go pogladem
wyrazonym przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 21 maja 2020 r.,
sygn. akt Il AKa 49/20. Sad odwotawczy stwierdzit jednak, ze argumentacja
petnomocnika wnioskodawcy co do terminu przedawnienia roszczenia o
odszkodowanie lub zados$¢uczynienie w wypadku zatrzymania ,jest oparta na
btednej interpretacji tresci art. 555 k.p.k., ktora jest zupetnie jasna i nie powinna
budzi¢ zadnych watpliwosci szczegolnie dla podmiotu fachowego”. Sgd powotat
przy tym uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2006 r., | KZP 5/06 (publ.
OSNKW 2006, z. 6, poz. 55), stwierdzajgcg m.in., ze ,roczny termin przedawnienia
roszczen z tytutu niewatpliwie niestusznego zatrzymania biegnie zawsze od daty
zwolnienia zatrzymanego”. Z tresci uchwaty wynika, ze stwierdzenie to jest aktualne
rowniez wtedy, gdy w sprawie, w ktorej nastgpito zatrzymanie, zapadto
prawomocne orzeczenie kohczgce postepowanie w sprawie.

Podsumowujgc te czes¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy
chociaz nie wprost, to jednak wypowiedziat sie odnosnie do sposobu liczenia
terminu przedawnienia roszczen z tytutu niewatpliwie niestusznego zatrzymania,
odrzucajgc poglad Sadu | instancji, ze w przypadku, gdy po zatrzymaniu danej
osoby byto prowadzone wobec niej postepowanie, poczatkiem biegu przedawnienia
jest data zakonczenia postepowania. Stanowisko Sgdu odwotawczego jest
prawidtowe, natomiast poglgd Sadu meriti nie respektuje niebudzacej watpliwosci
tresci art. 555 k.p.k. i orzecznictwa Sadu Najwyzszego, stanowi tez przejaw
wchodzenia w kompetencje ustawodawcy. Ta uwaga odnosi sie takze do
powotanego w kasacji wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 21 maja
2020 r., sygn. akt Il AKa 49/20. Argumentacja skarzgcego, ze w przedmiotowe;j
kwestii ,poglady Sadow ostatnio uleglty modyfikacji od daty uchwaty powotane;j
przez Sad Apelacyjny”, jest gotostowna i nietrafna - zostata oparta na jednym

wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku i pomija orzeczenia odmienne od tego
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judykatu, np. wyroki Sgdéw Apelacyjnych: w Warszawie z dnia 15 lutego 2019 r., Il
AKa 305/18 oraz w Poznaniu z dnia 18 maja 2022 r., Il AKa 172/21.

Sad Okregowy zaznaczyt rowniez, ze gdyby nawet przyjaé powyzsze
stanowisko za nieuprawnione, to ,nalezatoby uzna¢ podniesienie zarzutu
przedawnienia za sprzeczne z zasadami wspoOfzycia spotecznego, gdyz
ewentualne zaniechanie nie wynikato z zaniedban wnioskodawcy, badz jego
niedbalstwa, a z faktu ze czekat on na prawomocne rozstrzygniecie catej sprawy,
w ktorej byt on zatrzymany”. Stanowisko to réwniez zostato zakwestionowane w
apelacjach i w tej materii Sgd odwotawczy wypowiedziat sie juz catkiem wyraznie.
Stwierdzit, ze ,racje mieli skarzacy, gdyz Sad | instancji btednie nie uwzglednit
podniesionego zarzutu przedawnienia, na ktory powotat sie prokurator.
Podniesienie tego zarzutu nie stanowito naduzycia prawa podmiotowego - nie
bytlo sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego i z tego wzgledu nie
naruszato przepisu art. 5 Kodeksu cywilnego”. Sgd zaznaczyt, ze podniesienie
zarzutu przedawnienia moze by¢ uznane za naduzycie prawa zupetnie wyjatkowo,
w szczegolnie uzasadnionych wypadkach. Do takich mozna zaliczy¢ np.
dtugotrwatg chorobe, w tym chorobe psychiczng wnioskodawcy, jego pobyt za
granicg potgczony z niemoznoscig nawigzania kontaktu z krajem, niemoznos$c
samodzielnego dziatania, wynikajagcg np. z ubezwitasnowolnienia czy
uposledzenia umystowego, btedne pouczenie ze strony organu procesowego. W
przypadku D. M. Zzadna tego rodzaju przeszkoda do terminowego zgtoszenia
roszczenia nie zachodzita, miat on czas i mozliwos¢, aby dochowa¢ ustawowego
terminu, tym bardziej, ze w czasie postepowania karnego korzystat z fachowej
pomocy prawnej obroncy. W istocie wnioskodawca nie wykazat nalezytej
staranno$ci we wtasnej sprawie, nadto nie mozna byto pomingé¢, ze uchybienie
terminowi zgtoszenia roszczenia miato charakter razgcy. Majgc to na uwadze,
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ,w sprawie nie mozna wskaza¢ zadnych
konkretnych zasad wspotzycia spotecznego, ktdre zostatyby naruszone poprzez
podniesienie przez petnomocnika reprezentujgcego Skarb Panstwa oraz przez
prokuratora zarzutu przedawnienia. Przyjecie stanowiska przeciwnego,
prowadzitoby do zaakceptowania sytuacji, w ktérej w zasadzie w zadnym

przypadku nie bytoby mozliwe skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia, co



IV KK 475/23 7

czynitoby martwym powszechnie obowigzujgcy przepis art. 555 k.p.k.”. W kasacji
tego stusznego stanowiska, majgcego oparcie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (zob. np. postanowienia: z dnia 8 listopada 2007 r., IV KK 406/07; z
dnia 3 stycznia 2019 r., lll KK 213/18), nie zakwestionowano, wrecz pominieto
milczeniem przytoczony wywdd Sadu Apelacyjnego, chociaz skarzgcy byt
zobligowany do wykazania, ze w sposoOb razgcy narusza on wskazane w zarzucie

przepisy prawa. Zamiast tego petnomocnik argumentowat, ze:

- Sad Apelacyjny ,orzekat bez uwzglednienia sytuacji wnioskodawcy w
postepowaniu karnym i w catkowitym oderwaniu od zebranego materiatu

dowodowego”,

- trudno wnosi¢ wniosek o zadoscuczynienie czy tez o odszkodowanie w
terminie 1 roku od zatrzymania, kiedy w zasadzie nie dysponujemy catym
materiatem dowodowym w sprawie, a Sgd moze orzekac¢ wytgcznie na podstawie
materiatu zebranego w dochodzeniu czy Sledztwie i ktéry jest podstawg

sporzadzenia aktu oskarzenia”,

- ,Sytuacja takiego wnioskodawcy jest w zasadzie z gory przegrana, w zwigzku
z tym konieczne jest czekanie na zebranie catego materiatu dowodowego oraz w

szczegolnosci prawomocne rozstrzygniecie niezawistego Sadu’”,

- ,tak byto w niniejszej sprawie, w ktérej dopiero w trakcie procesu okazato sie,
iz akt oskarzenia zostat sporzgdzony w oparciu o nieprawdziwe pomowienie
wspotoskarzonego. Wspotoskarzony dopiero pod koniec procesu wyjasnit, iz
fatszywie pomowit wnioskodawce i na tej podstawie dopiero wnioskodawca zostat
uniewinniony od zarzucanego czynu i tym samym byt w stanie wykazac, iz jego

zatrzymanie byto bezpodstawne i tym samym niestuszne”.

Nietrudno zauwazy¢, ze ta argumentacja nie tylko pomija tres¢ art. 555 k.p.k. i
wskazania Sadu Najwyzszego oraz sgdéw powszechnych, kiedy pomimo
przekroczenia terminu do ztozenia wniosku o odszkodowanie i zadoscuczynienie
roszczenia wnioskodawcy mogg by¢ uwzglednione, ale tez opiera sie na btednym
zatozeniu, ze dopiero pojawienie sie orzeczenia pozwalajgcego wnioskowag, iz

zatrzymanie wnioskodawcy byto niewatpliwie niestuszne, daje mu szanse na
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uwzglednienie roszczenia. Z tresci art. 555 k.p.k. jasno wynika, Zze wymog
wydania stosownego orzeczenia zachodzi tylko w przypadku niestusznego
skazania i tymczasowego aresztowania, wobec tego w orzecznictwie stusznie
wskazano, ze ,nie da sie obroni¢ tezy, iz rozstrzygniecie w przedmiocie
odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za szkode i krzywde
wyrzadzong przez niewatpliwie niestuszne zatrzymanie nie moze nastgpi¢ przed
prawomocnym zakohczeniem postepowania w jego gtdbwnym nurcie”
(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 maja 2013 r., Il AKz
276/13). Nie byto tez wykluczone ztozenie przez zainteresowanego wniosku o
zasgdzenie zados¢uczynienia w ustawowym terminie i wystgpienie o zawieszenie
postepowania, jezeli uwazat, ze dopiero orzeczenie konczgce postepowanie w
jego sprawie karnej umozliwi sgdowi prawidtowe rozpoznanie wniosku (zob.
postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 17 wrzesnia 2007 r., |l
AKz 459/17).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1 postanowienia.
Oddalenie kasacji skutkowato obcigzeniem wnioskodawcy kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

[3.3.]

[ms]



