IV KK 472/23

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 grudnia 2023 r.,

sprawy A.T. (A.T.)

skazanego za czyny z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 23 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 202/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Rybniku

z dnia 22 grudnia 2022 r., sygn. akt Ill K 69/22

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego A.T. z kosztow sagdowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B.P.,, z
Kancelarii Adwokackiej w R., kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa ztote 60/100 groszy), w tym 23% VAT tytulem
zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej z

urzedu A.T. w postaci sporzadzenia i wniesienia kasacji.

(k)

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rybniku z dnia 22 grudnia 2022 r., sygn.
akt lll K 69/22, oskarzonego A. T. uznano za winnego ciggu przestepstw z art. 190
§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzono kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci, czynu z art. 217 § 1 k.kk.,, za ktéry wymierzono kare 1 miesigca
pozbawienia wolnosci, czynu z art. 193 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory
wymierzono kare 1 miesigca pozbawienia wolnosci oraz czynu z art. 157 § 1 k.k.,
za ktory wymierzono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Powyzsze kary
jednostkowe objeto weztem kary tgcznej w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce,
wyrokiem Sgdu Okregowego w Rybniku z dnia 23 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka
202/23, utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc go w catosci na korzysc¢ skazanego i zarzucajgc:

»l. razgce naruszenie prawa materialnego moggce miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 193 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, w ktorej
nieruchomo$¢, na ktérg miat sie wedrze¢ skazany nie byla ogrodzona, za$
posadowione na tej nieruchomosci pomieszczenie gospodarcze nie byto
zamkniete, przez co brak w ogodle po stronie skazanego realizacji znamienia
czasownikowego wdarcia w rozumieniu przytoczonego przepisu, zas przedmiot
czynnosci wykonawczej nie w opisywanej sytuacji nie pozwala na przypisanie
skazanemu winy;

Il. razgce naruszenie prawa procesowego moggce miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu poddania wnikliwej ocenie
zarzutow apelacyjnych przy jednoczesnym braku szczegétowej analizy
materiatu dowodowego skutkujgcych zaniechaniem adekwatnego rozwazenia,
iz:

1. skazany pozostaje w zadawnionym konflikcie ze wszystkimi pokrzywdzonymi
oraz swiadkami w osobach B. S. i P. S., w zwigzku z czym pokrzywdzeni oraz

wskazani swiadkowie mieli motyw dla niezgodnego ze stanem faktycznym
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przedstawienia przebiegu relewantnych zdarzen, a ich depozycje ocenione
krytycznie winny by¢ uznane za niewiarygodne;

2. z uwagi na fakt, ze sytuacje konfliktowe stron odbywaty sie juz uprzednio
wielokrotnie bez udziatu sSwiadkow, zas skazany zamieszkuje samotnie,
kazdorazowo (z wyjatkiem zaledwie jednej sytuacji) to skazany inicjowat
wezwanie funkcjonariuszy Policji dla uchronienia sie przed zarzutami
formutowanymi wzgledem niego nieomal gremialnie przez pokrzywdzonych, w
ktérym to celu w praktyce dziatajgcy w pojedynke skazany racjonalnie innych
dziatan przedsiewzigC nie mogt;

3. pokrzywdzona H.T. w toku przestuchania w postepowaniu przygotowawczym
wskazata jako date zdarzenia 10 lipca 2021 roku, podczas gdy wedle
pozostatych zeznan datg tg miatby by¢ 8 lipca 2021 roku, co w potgczeniu z
faktem, iz zeznania te ztozone zostaty w niedtugim czasie po rzekomej dacie
zdarzenia, nakazuje uznadé, iz zeznania pokrzywdzonej nie zastugujg na wiare -
podobnie jak zeznania swiadka B. S., ktéra w swoich zeznaniach podata
pierwotnie identyczng, rzekomo omytkowg, date zdarzenia, tj. 10 lipca 2021
roku;

4. nie jest prawdopodobnym, aby P. S. mégt stysze¢ rzekomo wypowiadane
przez skazanego wzgledem pokrzywdzonej S. T. grozby karalne z 6 lipca 2021
roku w sytuacji, w ktérej P. S. charakteryzuje sie znacznym ubytkiem stuchu,
za$ okolicznosci wypowiadania grézb inni $wiadkowie nie potwierdzili, a sam
P.S. rowniez pozostaje ze skazanym skonfliktowany, co nakazuje poddac jego
zeznania nader krytycznej ocenie;

5. skazany nie naruszyt nietykalnosci cielesnej P. S. poprzez uderzenie go
otwartymi dtonmi w klatke piersiowg, bowiem skazany jedynie odepchnat P. S.
w reakcji na naruszenie przez niego nietykalnosci cielesnej skazanego poprzez
dwukrotne uderzenie oskarzonego dtonmi w klatke piersiowg, co zresztg
potwierdzity zeznania A. T.;

6. skazany nie wdart sie na nieruchomos¢ przy ul. [...] w [...], bowiem
nieruchomo$¢ ta nie jest ogrodzona, zas pomieszczenie gospodarcze na niej
posadowione bylo otwarte w dniu zdarzenia, a skazany wszedt na

nieruchomos$¢ w celu odebrania swojej wtasnosci w postaci przyczepki;
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7. w wyniku zdarzenia z 25 sierpnia 2021 roku z udziatem A. T. oraz skazanego
rowniez skazany odnidst obrazenia, co wskazuje na atak ze strony A. T. przed
ktérym bronit sie skazany, w czym miec¢ nalezy na wzgledzie znaczng roznice
wieku wymienionych, a przez to niepodobienstwo w swietle zasad logiki oraz
doswiadczenia zyciowego przyjecia, ze to wyraznie starszy skazany byt w
przedmiotowej sytuacji agresorem przy uwzglednieniu faktu, iz sam A. T.
zeznat, ze to on pierwszy ziapat skazanego, a zatem, wbrew tresci jego
dalszych zeznan, to on rozpoczat starcie obu wymienionych, zas brak byto
podstaw do ztapania skazanego przez A. T. oraz do nastepczego znoszenia
tego stanu rzeczy przez skazanego;

8. co do zasady brak byto w sprawie bezposrednich swiadkow relewantnych
zdarzen, zas zeznania sSwiadkow, ktérzy styszeli przebieg jednego ze zdarzen i
widzieli skazanego po zdarzeniu w osobach M. S. i Z. S. zastugiwaty na wiare z
uwagi na fakt, iz Swiadkowie nie pozostajg w konflikcie z pokrzywdzonymi oraz
nie pozostajg w blizszych relacjach z samym skazanym (bowiem relacje te
sami okreslajg jako co najwyzej poprawne relacje sgsiedzkie), wobec czego nie
mieli podstaw dla niezgodnego z prawdg relacjonowania przebiegu zdarzenia;
9. brak korelacji wersji podawanej przez skazanego oraz swiadka Z. S. nie
Swiadczy o zasadniczej niezgodnosci tych wersji, a wylgcznie stanowi wynik
dynamicznego charakteru i przebiegu samego zdarzenia oraz odmiennego
zapamietania przebiegu tego zdarzenia przez wymienionych;

10. dotychczasowa karalnos¢ skazanego oraz jego pobyt w zaktadzie karnym
nie stanowig i nie mogg stanowi¢ podstawy dla stwierdzenia, ze ,grozby
pozbawienia zycia wypowiadane przez oskarzonego w sytuacji narastajgcego
konfliktu [...] nie moga zosta¢ uznane jedynie za wypowiadane emocjonalnie
stowa. Wszystkie te okolicznosci wskazujg na obiektywng realnos¢ ich
spetnienia", bowiem wowczas niejako a priori 0 wzbudzeniu w zagrozonym
uzasadnionej obawy spetnienia grozby decydowatby fakt samej w sobie
uprzedniej karalnosci oskarzonego, a nie uzasadniona obawa w ujeciu
obiektywnym; co fgcznie co najmniej mogto mie¢ wpltyw na tres¢ orzeczenia
poprzez przypisanie skazanemu winy w zakresie zarzuconych mu przestepstw

w sytuacji, w ktorej winy skazanemu przypisa¢ nie sposob”.
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Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Rybniku, a takze o przyznanie na jego rzecz kosztéw nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
oswiadczajgc, iz nie zostaty uiszczone w catosci ani w czesci.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Rybniku wniést o

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji
rozpoznawania spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepiséw prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (por. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK
6/14). Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (por.
postanowienie SN z dnia 13 maja 2014 r. IV KK 125/14).

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu sformutowanego w petitum
kasacji w punkcie |. podkreslenia wymaga, ze Sad odwotawczy nie stosowat
przepisu art. 193 k.k., nie mogt wiec naruszyé go poprzez jego zastosowanie. Sad |l
instancji utrzymat bowiem w catosci wyrok Sadu | instancji, podzielajgc ocene
dowodéw i ustalenia faktyczne w sprawie, a wiec takze skazanie za czyn z art. 193
k.k. Sad | instancji, skazujgc A. T. za czyn z art. 193 k.k., miat na uwadze, ze ani
posesja nie byta ogrodzona, ani pomieszczenie gospodarcze nie byto zamkniete na
klucz, i prawidlowo uzasadnit przyjecie kwalifikacji z art. 193 k.k. w realiach tej

sprawy (s. 14-15 uzasadnienia). Na gruncie art. 193 k.k. znamie czasownikowe
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wdarcia sie sprawcy nie musi oznaczaC przetamania fizycznych barier, jak
przekonuje obronca.

Przechodzgc do zarzutu sformutowanego w punkcie Il analizowanego
srodka, majgcego polegaé¢ na naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., wskaza¢ nalezy, ze Sad odwotawczy
rozwazyt skrupulatnie zarzuty apelacji ze sfery oceny dowodow i ustalen stanu
faktycznego. We wskazanym zarzucie i jego poszczegdlnych podpunktach od 1. do
10. obroinca de facto podwaza dokonane w sprawie i zaaprobowane przez Sad
odwotawczy ustalenia faktyczne i ponownie przedstawia wtasng ocene dowoddéw w
sprawie, co jest zabiegiem niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym. Sad
odwotawczy, poddajgc rozwadze podniesione w ztozonych apelacjach zarzuty,
prawidiowo odniost sie do kwestionowanego dowodu z zeznah swiadkéw B. S. i
P.S., majgc przy tym na uwadze konflikt skazanego z pokrzywdzonymi i swiadkami
oraz rozwazajgc potencjalny motyw ich ,zmowy” czy ,spisku” w pomawianiu
skazanego (s. 7, 8 uzasadnienia). Sad ten uwzglednit takze, ze to oskarzony
wzywat interwencje Policji, ale w okolicznosciach tej sprawy uznat je za probe
wybielenia swojego zachowania. Ustosunkowat sie tez do podnoszonej przez
skarzgcego omyiki H. T. w zakresie daty zdarzenia, uznajgc jg za wyjasniong, a
takze do zarzutu zwigzanego z wadg stuchu swiadka P. S. (s. 7 uzasadnienia),
uznajgc przekonanie skazanego o znacznym ubytku stuchu swiadka za
subiektywne, a che¢ zdyskredytowania jego zeznan z tego powodu za niezasadng
w Swietle catosci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad
Okregowy rozwazyt rowniez zarzut odnoszgcy sie do ewentualnej wersji obrony
skazanego przed atakiem P. S. w kontekscie oceny dowodow, uznajgc zeznania
tego Swiadka w zakresie zdarzenia z dnia 8 lipca 2021 r. za wiarygodne.

Analizujgc dalsze podpunkty zarzutu Il kasacji, podkreslenia wymaga, ze ten
opisany pod numerem 6. stanowi w istocie powielenie zarzutu sformutowanego jako
naruszenie prawa materialnego w kontekscie zrealizowania znamienia
czasownikowego ,wdarcia sie” na nieruchomo$¢, co juz zostato wyjasnione. Sad
odwotawczy szczegdétowo odnidst sie takze do zarzutu zwigzanego z rzekomym
atakiem A. T. na skazanego rozwazajgc przy tym korelacje miedzy obrazeniami

pokrzywdzonego a zachowaniem skazanego oraz kto zainicjowat konflikt w tym
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dniu. Sgd Okregowy rozwazyt takze ocene wiarygodnosci swiadkow M. S. i Z. S,,
podzielajgc w tym zakresie stanowisko Sgdu | instancji. Podkreslenia wymaga, ze
podawane przez skarzgcego przyczyny braku korelacji wersji podawanych przez
skazanego oraz swiadka Z. S. stanowig jego subiektywng opinie, a Sad Il instancji
prawidtowo ocenit te niezgodnosc na s. 7 uzasadnienia. Sgd Okregowy odniost sie
takze do okolicznosci pobytu skazanego w zaktadzie karnym i jego dotychczasowej
karalnosci, nie wskazujgc przy tym — jak twierdzi obronca, ze uprzednia karalnos¢
zawsze wzbudza uzasadniong obawe spetnienia grozb, ale w okolicznosciach
niniejszej sprawy byla dodatkowym argumentem przemawiajgcym za takim
ustaleniem.

Argumentacja Sadu odwotawczego w zakresie uznania zarzutéw apelacji
oskarzonego i jego obroncy za niezasadne nie budzi zastrzezen, a kontrola
odwotawcza jest rzetelna i kompleksowa. Odmienna ocena dowodow i
skonstruowanie przez obronce na tej podstawie wtasnych ustalen faktycznych
zaprzeczajgcych sprawstwu skazanego w zakresie kierowania wzgledem innych
grozb karalnych, naruszenia nietykalnosci cielesnej, zaktdcenia miru cudzej posesiji
czy pobicia, sg dalece niewystarczajgce do podwazenia prawomocnego wyroku
skazujgcego w niniejszym postepowaniu.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowe] sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa mogacej miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie
bezzasadne,.

Dostrzegajgc sytuacje materialng A. T., a przy tym zwolnienie sgdowe od
kosztéw postepowania rozpoznawczego w obu instancjach i od optaty od kasacji
oraz korzystanie z pomocy obroncy z urzedu, Sad Najwyzszy postanowit zwolnic¢
skazanego réwniez od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

Uznajgc wniosek obroncy o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej swiadczonej z urzedu w postaci sporzgdzenia i wniesienia kasacji za
zasadny, Sad Najwyzszy na podstawie art. 17 ust. 3 pkt 1 oraz § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
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ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 j.t.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. B. P. kwote 442,80 zt, w ktorej zawarto podatek od towardw i ustug.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[PGW]

[at]



