Sygn. akt IV KK 470/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie J. C.

skazanego z art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 pazdziernika 2020 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. C. zostat oskarzony o to, ze w dniu 23 marca 2015 r. w K. na ul. D.

przywtaszczyt powierzony przedmiot leasingu w postaci mtota hydraulicznego D.
200V wartosci 32.103 zt na szkode I. SA z/s w W., tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K
(...) oskarzony zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 22 kwietnia 2015 r. w K.
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przywlaszczyt powierzony mu
przez P. Finanséw SA z/s w W. obecnie |. S.A. z siedzibg w W., na podstawie
umowy leasingu operacyjnego nr (...), stanowigcy przedmiot leasingu, miot
hydrauliczny D. 200V o wartosci 14.000 zt, czym wyczerpat znamiona wystepku z
art. 284 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym



przed dniem 1 lipca 2015 r.) i za to na mocy art. 284 § 2 k.k. i art. 33 § 2 k.k., przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015
r.) skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 80 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych. Na mocy art. 69 §
11§ 2kk.oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r.), warunkowo zawiesit oskarzonemu
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, ustalajgc okres proby na 4 lata.
Na mocy art. 46 § 1 kk. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r.) orzekt wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz |. S. A. z siedzibg we W.
kwoty 14.000 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2019 r., sygn. akt VI Ka (...) utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca skazanego, ktéry zarzucit
naruszenie prawa stanowigce zgodnie z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. bezwzgledng
przyczyne uchylenia orzeczenia, a mianowicie naruszenie art. 17 § | pkt 9 k.p.k.,
poprzez utrzymanie w mocy orzeczenia skazujgcego oskarzonego za czyn
nieobjety aktem oskarzenia i naruszenie przez to zasady skargowosci.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje nalezato oddali¢ wobec jej oczywistej bezzasadnosci.

Z uwagi na tres$¢ art. 523 § 2 i 4 pkt 1 k.p.k. tylko zarzut naruszenia art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. mogt stanowi¢ przedmiot rozwazan Sadu Najwyzszego. Co istotne,
zarzut ten w formule ujetej w zarzucie kasacji rzeczywiscie opisuje uchybienie,
ktére zarbwno w sferze formalnej, jak i merytorycznej, miesci sie w zakresie
podstawy normatywnej okreslonej w przepisie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a zatem

kasacja nie ma - w tym zakresie - charakteru pozornego.



Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy,
ze wbrew sugestiom skarzgcego tozsamos$c¢ zdarzenia historycznego ujetego w
akcie oskarzenia i tego, ktore ustalono w prawomocnym wyroku nie budzi zadnych
watpliwosci, co swiadczy o oczywistej bezzasadnosci wniesionej skargi.

Wywiedziona w tej sprawie kasacja rodzi potrzebe przedstawienia, jedynie w
niezbednym zakresie, rozwazan dotyczgcych tzw. tozsamosci czynu,
prowadzonych w kontekscie zasady skargowosci (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.). Przyjmuje sie, ze zgodnie z zasadg skargowosci (art. 14 §
1 k.p.k.) ramy postepowania karnego okresla zdarzenie historyczne opisane w
akcie oskarzenia, a nie poszczegolne elementy ujete w opisie czynu w samym
zarzucie aktu oskarzenia (por. wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 2016 r., V KK
122/16, LEX nr 2148659, postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2015 r., || KK 80/14,
LEX 1648182, wyrok SN z dnia 26 listopada 2014 r., Il KK 109/14, LEX 1621333).
Opisem czynu zawartym w skardze gtdéwnej oskarzyciela publicznego sad meriti
nie jest bowiem zwigzany i ma obowigzek - w przypadku wydania wyroku
skazujgcego - dokonac¢ doktadnego okreslenia czynu przypisanego oskarzonemu
(art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.). Odwotujgc sie do powszechnie akceptowalnego
wyznacznika przedmiotowej tozsamo$¢ czynu, jakim pozostaje kryterium tzw.
"zdarzenia faktycznego" (okreslanego niejednokrotnie mianem zdarzenia
historycznego - por. wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 2012 r., Il KK 9/12, LEX
1226693, postanowienie SN z dnia 19 pazdziernika 2010 r., Ill KK 97/10, LEX
846041, wyrok SN z dnia 25 czerwca 2008 r., IV KK 39/08, LEX 444616) nie
mozna zgodzi¢ sie z obroncg jakoby w wyniku zmiany opisu czynu, jakiej dokonat
Sad | instancji, doszto do przekroczenia granic oskarzenia, a tym samym do
wykreowania catkowicie odmiennego czynu. Przypomnie¢ trzeba, ze do sfery
obowigzkéw Sgdu meriti nalezy poddanie czynu wszechstronnej ocenie faktycznej i
prawnej oraz osgdzenie go w catosci - takze i wowczas, gdy czyn ten w skardze
gtéwnej przedstawiono wadliwie, czy w szczegdlnosci nie w petni trafnie.

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt realiéw tej sprawy, nie mozna uznac, aby
w wyniku modyfikacji opisu czynu przypisanego oskarzonemu wyrokiem doszto do
przekroczenia prawnych granic oskarzenia. Rozpatrujgc zdarzenie historyczne

bedgce przedmiotem poczynionych przez Sgd Rejonowy w niniejszej sprawie



ustalen faktycznych, niezaleznie od powszechnie znanych i przytoczonych przez
autora kasacji przestanek implikujgcych mozliwos¢ zachowania tozsamos$ci czynu
jak: identycznos¢ przedmiotu zamachu, podmiotdow oskarzonych, podmiotow
pokrzywdzonych, czy tozsamosci miejsca i czasu zdarzenia - stwierdzi¢ nalezato,
przy braku jakichkolwiek watpliwosci, ze wszystkie te elementy, zarbwno w
wypadku czynu ujetego w akcie oskarzenia, jak i czynu opisanego w
prawomocnym wyroku zostaty zachowane. Jednakowy jest zaréwno przedmiot
zamachu, osoba oskarzonego, jak i po czesci czas i miejsce przestepstwa,
zakreslone uprzednio przez prokuratora.

Lektura wywiedzionej w tej sprawie kasacji, pozwala wnioskowac, ze jej autor
doszukuje sie braku mozliwosci zachowania tozsamosci czynu. Zdaniem obroncy,
porownanie okreslen i opisu czynu uzytego w akcie oskarzenia i wyroku, wskazuje
na istnienie tak istotnych roznic, ze nie sposdb moéwié¢ o tym samym zdarzeniu
faktycznym. W ocenie skarzgcego, zdarzenie faktyczne zostato ograniczone aktem
oskarzenia tylko i wytgcznie do czynnosci podjetej przez oskarzonego J. C. w dniu
23 marca 2015 r. w K. na ul. D. a polegajgcej na przywlaszczeniu przedmiotu
leasingu w postaci miota hydraulicznego D. 200V o wartosci 32.103 zt na szkode |.
SA z/s w W.. Stad tez - wedtug obroncy - niemozliwym byto, bez przekroczenia
granic skargi, ustalenie przez Sad a quo i przypisanie oskarzonemu dziatania
polegajgcego na tym, ze w dniu 22 kwietnia 2015 r., dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej, przywiaszczyt powierzony mu przez P. SA z/s w W. obecnie
. S.A. z siedzibg w W., na podstawie umowy leasingu operacyjnego nr (...),
stanowigcy przedmiot leasingu, mtot hydrauliczny D. 200V o wartosci 14.000 zt. W
konsekwencji skarzgcy stawia teze o niezaleznosci i odmiennosci obu zdarzen
faktycznych, o czym przesgdza¢ majg m.in. elementy czasowo-przestrzenne i
wartos¢ przywtaszczonego mienia. Obrohca zwraca przy tym uwage, ze Sad |
instancji wskazuje na zupetnie inng umowe leasingowa, niz ta, na podstawie ktérej
spotce L.. sp z 0.0. powierzono miot hydrauliczny D. 200V.

Poglad autora kasacji jest btedny. Zapatrywania dotyczgce réznicy miejsca i
czasu czynu, czy wreszcie sposobu dziatania sprawcy nie przesgdzajg w tym
wypadku o braku tozsamosci czynu opisanego w czesci wstepnej uzasadnienia.

Wskazac nalezy, ze w akcie oskarzenia J. C. oskarzony zostat o to, ze w dniu 23



marca 2015 r. w K. na ul. D. przywlaszczyt powierzony przedmiot leasingu w
postaci miota hydraulicznego D. 200V wartosci 32.103 zt na szkode |. SA z/s w
W.. Przyjmujgc, ze przywtaszczenie powierzonego mienia nastgpito w dniu 22
kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy zasadnie ustalit, ze skoro zwrot miat nastgpi¢ do
dnia 21 kwietnia 2015 r., to od dnia nastepnego, a zatem 22 kwietnia 2015 r.
nastgpito kwalifikowane przywtaszczenie. Wartos¢ przedmiotu przywlaszczenia
zostata natomiast wskazana w oparciu o oswiadczenie pokrzywdzonego |. SA w
W. ktory wskazat, ze na dzien wypowiedzenia umowy i wezwania do jego zwrotu
wynosi ona 14.000 zt.

Tozsamy zarzut, jak obecnie w kasacji, zostat podniesiony w apelacji
i w rezultacie, ustosunkowat sie do niego juz Sad odwotawczy, stwierdzajgc trafnie:
,88d nie jest zwigzany ani szczegotowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu
oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng nadang temu czynowi przez oskarzyciela. (...)
Nie jest wyjsciem poza ramy oskarzenia, takie postgpienie, w ktorym sgd w wyniku
przeprowadzonego przewodu sgdowego | weryfikacji ujawnionego materiatu
dowodowego: ustali, ze rozpoznawane przez niego zdarzenie miato miejsce w
innym czasie, niz to przyjgt prokurator w akcie oskarzenia, dokona w wyroku
pewnych ustalen faktycznych odmiennie, niz to zostafo przyjete w akcie oskarzenia,
popieranym przez prokuratora. (...) Warunkiem wprowadzenia jednej, czy tez
nawet wszystkich, powyzszych zmian jest jedynie to, aby w realiach dowodowych
konkretnej sprawy oczywistym byto, iz sgad dokonywat oceny tego samego
zachowania oskarzonego, ktore stanowito przedmiot oskarzenia (tzw. tozsamosc¢
czynu zarzucanego i przypisywanego)” (s. 2-3 uzasadnienia SO). Wskazac¢ nalezy,
ze opis dokonany przez Sgd Rejonowy stanowit w istocie niezbedne, w wyniku w
szczegolnosci przebiegu przewodu sgdowego, dookreslenie dziatan oskarzonego.

Wszelkie préby formutowania innych zarzutéw w uzasadnieniu kasacji, nie
mogq zostaC poddane analizie z powodu ograniczenia w niniejszej sprawie
mozliwosci wnoszenia zarzutdow kasacyjnych jedynie do naruszen z art. 439 § 1
k.p.k., skoro J. C. nie zostat skazany na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci
(art. 523 § 1 k.p.k.).



Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato uznaé
za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k., a ponadto obcigzy¢

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



