IV KK 464/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2023 r.,

sprawy W. Z.

skazanego zaczynz art. 271a§ 1 kk.wzw.zart. 12§ 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k.k.
iinne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 641/22,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Pszczynie

z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 1071/19

postanowit

1. oddali¢ kasacje uznajac ja za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

W pierwszym zarzucie kasacji wskazano na naruszenie przez Sgd Okregowy
prawa materialnego, a konkretnie art. 60§3 k.k. poprzez brak jego zastosowania
przez ten Sad i niezastosowanie wobec skazanego obligatoryjnego
nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Rzecz jednak w tym, ze =zarzut taki

sformutowany zostat juz w apelacji pod adresem Sgdu Rejonowego, a zatem w
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istocie to do tego Sadu sie on odnosit. Zarzut powyzszy zostat rozpoznany przez
Sad Odwotawczy (str. 3-4 motywdw pisemnych), a tym samym prawidtowo
sformutowany zarzut kasacyjny winien zarzuca¢ Sgdowi Okregowemu ewentualne
naruszenie w tej przestrzeni art. 43382 k.p.k., poprzez nieprawidtowe rozwazenie
zarzutu apelacyjnego. Takiego zarzutu jednak nie postawiono.

Na marginesie jedynie zatem zauwazyC trzeba, ze do spetnienia warunkow
okreslonych w art. 60§3 k.k. dochodzi wowczas, gdy sprawca, ktéry wspotdziatat z
co najmniej dwiema osobami, ujawni juz w fazie postepowania przygotowawczego
wszystkie istotne okolicznosci popetnienia przestepstwa, tzn. nie tylko okolicznosci
sktadajgce sie na jego ustawowe znamiona, ale rowniez dotyczgce rozmiaréw tego
przestepstwa, sposobu dziatania, wielkosci wyrzgdzonej szkody, uzyskanych
korzysci z przestepstwa itp., opisujgce wyczerpujgco role i udziat jego samego w
tym przestepstwie, jak i wszystkich pozostatych wspoétdziatajgcych, przekaze
wiadomosci dotychczas nieznane organowi powotanemu do Scigania przestepstw
lub takie, ktére - wedtug wiedzy sprawcy - sg temu organowi nieznane, a przy tym
nie bedzie dozowat informaciji (czas trwania ujawnienia ich bedzie determinowany
tylko skalg dziatalnosci przestepczej), ale od razu poda wszystkie istotne
informacje, pozniej tylko ewentualnie uszczegdtowiajgc je (vide: wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2006r., sygn. akt V KK 116/06).

Podanie przez W. Z. jedynie szczgtkowych informacji w wyjasnieniach
ztozonych na pismie z dnia 6 grudnia 2019r. (k. 1178 - 1179) nie powinno zatem
by¢ uznane za spetniajgce wskazane wyzej warunki.

Nie mozna tez zapominaé, ze ujawnienia, nawet istotnych informacji, o
przestepstwie innym niz bedgcym przedmiotem zarzutow w danej sprawie, dotyczy
inna instytucja procesowa — art. 6084 k.p.k.

W drugim zarzucie kasacji wskazano na naruszenie przez Sgd Odwotawczy
art. 42 ust. 2 Konstytucji RP w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 86§2 k.p.k. w zw.
z art. 11782 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie wniosku obroncy o odroczenie
terminu rozprawy odwotawczej w dniu 2 czerwca 2023r. z powodu choroby
skazanego, wykazanej za pomocg zaswiadczenia wystawionego przez lekarza
sgdowego i przeprowadzenie rozprawy odwotawczej pod nieobecnos$¢ skazanego,

ktéra byta usprawiedliwiona, co uniemozliwito mu zabranie stanowiska w
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przedmiocie sprawy. Zdaniem obroncy, skorzystanie przez Sgd z mozliwosci
przewidzianej w art. 117§3a k.p.k. spowodowato razgce naruszenie prawa
skazanego do podejmowania osobistej obrony, wypowiedzenia sie w zakresie
przedstawionych mu zarzutéw, zgromadzonego materiatu dowodowego,
przedstawienia wiasnego stanowiska w zakresie zaskarzonego wyroku oraz
wnioskow apelacyjnych, a w konsekwencji pozbawito skazanego prawa do obrony
w postepowaniu odwotawczym.

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze Sgd Okregowy dwukrotnie
odwotywat rozprawe (k. 1955, 1979), kazdorazowo na wniosek obrony, w ktérym
wskazywano na okre$lone problemy zdrowotne skazanego (k. 1955, 1968).
Dopiero kolejny, trzeci wniosek, ktoéry podobnie jak drugi, poparty zostat
zaswiadczeniem lekarza sgdowego, nie zostat przez Sad uwzgledniony.
Zauwazenia przy tym wymaga, zetgczny czas, w ktorym sprawa nie byta
rozpoznawana w Il instancji, trwat niemalze p6t roku.

Cho¢ rozwigzanie przewidziane w art. 117§3a k.p.k. jest co najmniegj
kontrowersyjne i winno by¢ stosowane z duzg ostroznoscig, to jednak, samo w
sobie, nie narusza konstytucyjnie gwarantowanego prawa skazanego do obrony,
w szczegolnoséci w sytuacji, gdy stosowane jest przez Sad Il instancji w toku
postepowania odwotawczego (w ktorym udziat oskarzonego co do zasady nie jest
obowigzkowy), jak to miato miejsce w niniejszym postepowaniu. Skazany, majgc
Swiadomos¢ toczgcego sie postepowania przed Sgdem Okregowym, a przy tym
bedgc swiadomym takze swojego stanu zdrowia, miat mozliwos¢ przedstawienia
swojego stanowiska w dowolnej formie, chocéby pisemnej, jak uczynit to w
postepowaniu przygotowawczym. Obrona nie wykazata, by linia obrony W. Z. byta
odmienna od tej przyjetej przez jego obroncow i by, bronigc sie samodzielnie, miat
ujawni¢ nowe, czy inne okolicznosci niz te zaprezentowane przez jego
profesjonalnych petnomocnikéw.

Uzna¢ tym samym nalezy, ze podejmujgc decyzje procesowg o
kontynuowaniu procedowania pod nieobecno$¢ skazanego, ktory reprezentowany
byt na terminie rozprawy w dniu 2 czerwca 2023r. przez jednego ze swoich
obroncéw, Sgd Okregowy nie naruszyt ani Konstytucji RP ani przepiséw procedury

karnej ani tez prawa skazanego do osobistej obrony.
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W ostatnim zarzucie kasacji obrona wskazata na naruszenie przez Sad
Okregowy art. 19381 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., art. 202§ 1 i 5 k.p.k. w zw.
z art. 45282 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., ktére miato polegac na ,braku dopuszczenia
Z urzedu oraz na wniosek obroncy dowodu z opinii pSychiatrycznej w postepowaniu
przed Sagdem drugiej instancji na okolicznoS¢ stwierdzenia poczytalnosci
Skazanego w chwili popetnienia przezen zarzucanych mu czynow, pomimo, ze
wnioski opinii psychiatrycznej sporzgdzonej przez biegtych na etapie postepowania
przygotowawczego zostaty podwazone przez opinie sgdowg psychologiczno -
psychiatryczng sporzgdzong do sprawy o sygn. akt: XIV GC 512/21/AK,
przedtozong do pisma obroncy z dnia 30 stycznia 2023 r. oraz takze przez opinie
sporzgdzong do niniejszej sprawy przez zespot biegtych w dniu 14 kwietnia 2023r.”.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ jednak trzeba, ze ani w apelacji ani we
wniosku dowodowym z dnia 30 stycznia 2023r. (k. 1961), ani na terminie rozprawy
apelacyjnej (k. 2034-2035) obrona nie wnosita o dopuszczenie dowodu
Z uzupetniajgcej opinii biegtych lekarzy psychiatréw. Powyzszy zarzut, w
przestrzeni, w jakiej wskazuje sie w nim na zignorowanie przez organ sgdowy
takiego wniosku obrony, jest catkowicie bezpodstawny. Jednoczesnie domaganie
sie od Sadu dziatania w tym zakresie z urzedu jest nieuzasadnione. Jezeli bowiem
strona postepowania (i to obronca) nie wychodzi z okreslong inicjatywg dowodowa,
nie mozna wymaga¢ od Sadu, by takg inicjatywe sam wykazywat, skoro
najwyrazniej nie widziat ku temu podstaw.

Zauwazenia wymaga takze, Zze dopuszczenie przez Sad w toku
postepowania odwotawczego dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow nie
wynikato z watpliwosci zwigzanych ze stanem zdrowia psychicznego skazanego
tempore criminis, lecz stanowito odpowiedZz na tres¢ zaswiadczenia lekarza
sgdowego o braku mozliwosci brania przez skazanego udziatu w rozprawie
wyznaczonej na dzien 10 lutego 2023r., w ktorym wskazano na wystepowanie u W.
Z. problemow natury psychicznej. Sad zdecydowat w tej sytuacji o zweryfikowaniu,
czy taki stan skazanego pozwala mu na uczestniczenie w postepowaniu sgdowym.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem obrony, jakoby wnioski wydanych
w sprawie opinii sgdowo-psychiatrycznych byly ze sobg sprzeczne. W Zadnej

z powyzszych opinii nie stwierdzono wystepowania u skazanego choroby
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psychicznej, uposledzenia umystowego czy innego zaktdécenia czynnosSci
psychicznych, badz tez ograniczenia, w stopniu znacznym, zdolnosci do
rozpoznania znaczenia podejmowanych dziatan czy kierowania witasnym
postepowaniem. Wbrew twierdzeniom obrony wnioski takie nie wyptywajg rowniez z
opinii z dnia 22 listopada 2022r., wydanej do sprawy XIV GC 512/21/AK (k. 1962-
1965). Na ostatniej stronie przedmiotowej opinii biegli wprost bowiem stwierdzili, ze
po 2016r. z powodu alkoholizmu i jego nastepstw W. Z. miat problemy nie ze
zrozumieniem wiasnych dziatan czy pokierowaniem nimi, a z procesami decyzyjno-
motywacyjnymi rozumianymi jako kontrola wlasnego zachowania. W zasadzie tez
nie byt to stan permanentny a okresowy, ktory pojawiat sie kiedy dochodzito do
zaostrzenia problemoéw alkoholowych i zaburzen nastroju. | to wiasnie choroba
alkoholowa, w ocenie biegtych wydajgcych omawiang opinie, nie zas problemy
natury psychicznej, byly gtbwng przyczyna trudnosci skazanego po 2016r.

Podsumowujgc powyzsze uznaé nalezy, ze autor kasacji nie wykazat,
by Sad Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia
prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktore winno skutkowac
orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

To z kolei skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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