IV KK 464/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A.K.,

skazanego za czyn z art. 157 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 wrzesnia 2023 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k., kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z dnia 21 czerwca 2022 r.,

sygn. akt VIl Ka 466/21, w zakresie zaskarzenia utrzymujgcy w mocy wyrok Sadu

Rejonowego w Cieszynie z dnia 24 marca 2021 r., sygn. akt Il K 1231/20,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego A.K. od kosztéow sadowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L.H. (Kancelaria
Adwokacka w B.), kwote 720 (siedemset dwadziescia) ztotych, w
tym 23 % VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postaci sporzadzenia i

whniesienia kasac;ji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Cieszynie z dnia 24 marca 2021 r., sygn. akt
Il K 1231/20, A.K. zostat uznany za winnego ciggu dwéch przestepstw z art. 190 §

1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 130 stawek dziennych
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grzywny, po 10 zt kazda stawka (pkt 2). Ponadto A.K. zostat uznany za winnego
czynu z art. 157 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 3). Wobec oskarzonego zostaty ponadto orzeczone: srodek karny w
postaci zakazu kontaktowania i zblizania sie¢ do pokrzywdzonego (pkt 4) oraz
nawigzka na rzec pokrzywdzonego (pkt 5). Sgd Rejonowy orzekt réwniez o:
przepadku dowodow rzeczowych (pkt 6); zaliczeniu na poczet kary pozbawienia
wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, uznajgc te kare w
catosci za wykonang (pkt 7); zaliczeniu na poczet kary grzywny okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, uznajgc te kare za wykonang co
do 30 stawek dziennych (pkt 8) oraz o kosztach procesu (pkt 9-11). Postepowanie
karne wobec A.K. co do drugiego czynu kwalifikowanego z art. 157 § 2 k.k. zostato
umorzone na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art.
25 § 2a k.k. (pkt 1).

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator, obronca oskarzonego i sam
oskarzony. Prokurator zaskarzyt wyrok Sadu | instancji co do punktu 1, co do winy,
na niekorzy$¢ oskarzonego. Skarzagcy zarzucit ,obraze przepisu prawa
materialnego w innym wypadku niz wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., polegajacg na
naruszeniu art. 25 § 2a k.k. przez wyrazenie btednego pogladu prawnego, ze A.K.
odpierat zamach polegajgcy na wdarciu sie M.S. na ogrodzony teren podejrzanego
przylegajacy do jego domu, przekraczajgc przy tym granice obrony koniecznej, ale
nie w sposéb razacy, co skutkowato umorzeniem postepowania wobec
podejrzanego o zarzucany mu czyn z art. 157 § 2 k.k. na szkode M.S.” i wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia z punktu 1
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w czesci, tj. w
zakresie punktow 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, na korzys¢ oskarzonego. Skarzgcy zarzucit:
,1) obraze przepiséw postepowania, a to art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 211
k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu w
postaci eksperymentu procesowego na rozprawie w dniu 23 marca 2021 r. z
udziatem oskarzonego, pokrzywdzonego S.W., swiadkow: K.W., KK., KK.1., J.T.,
K.W.1. oraz pojazdu V. o numerach [...] nalezgcego do oskarzonego wraz z

rejestratorem znajdujgcym sie wewngtrz pojazdu, a znajdujgcego sie w L. przy ul.
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[...] celem sprawdzenia okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla sprawy, a to
rzeczywistego przebiegu zdarzen z udziatem $wiadkébw w Swietle obrazen
doznanych przez oskarzonego i pokrzywdzonego, chwili i okolicznosci wystrzatu
oskarzonego z pistoletu hukowego, odlegtosci w jakiej znajdowat sie pokrzywdzony,
obrony oskarzonego przed atakiem fizycznym ze strony pokrzywdzonego, uzycia w
chwili zdarzenia i nagrania zdarzenia przez rejestrator znajdujgcy sie wewnatrz
pojazdu, co skutkowato majgcym wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku btedem w
ustaleniach faktycznych polegajgcym na ustaleniu, iz oskarzony nie dziatat w
ramach obrony koniecznej, gdyz wczesniej zostat zaatakowany przez S.W.,

2) obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k., ktéra miata istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, poprzez naruszenie zasad swobodnej oceny dowoddéw, a to
wskutek naruszenia zasad logiki oraz wskazan wiedzy, poprzez uznanie przez Sad,
iz depozycje ztozone przez swiadka K.K. w toku postepowania przygotowawczego
w zakresie, w jakim wskazat, iz widziat zdarzenia bezposrednio poprzedzajgce
oddany przez oskarzonego strzat sg jako pierwsze wyjasnienia bardziej wiarygodne
niz te ztozone w toku postepowania przez Sgdem, gdzie swiadek w odpowiedzi na
szczegotowe pytania zeznaje wprost, iz dopiero po strzale rozpoczat obserwowac
zdarzenie i wskazuje wprost, iz nie widziat jak oskarzony wycigga reke, co
doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na przyjeciu, iz
tylko pierwszemu przestuchaniu $wiadka nalezy nada¢ walor wiarygodno$ci i na tej
podstawie ustali¢, iz przed wystrzatem A.K. nie byt atakowany przez S.W.,
tymczasem dokumentacja medyczna wskazuje wprost na uszkodzenia ciata
oskarzonego, a Swiadek K.K. stanowczo zaprzeczyt, aby w samochodzie ktos
uderzat oskarzonego,

3) obraze przepisdw postepowania, a to art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ jak i na niekorzysc¢
oskarzonego wskutek dokonanej z naruszeniem zasad swobodnej oceny dowodow
z uwagi na brak obiektywizmu i nieuwzglednienie prawidtowego rozumowania
poprzez uznanie, iz pokrzywdzony S.W. zywit obawy zwigzane z zachowaniem
oskarzonego, ktore przekazat mu brat i zasiegat porad zaprzyjaznionego policjanta,
tymczasem z depozycji Swiadka K.W.1. wynika, iz pokrzywdzony nie obawiat sie

stow oskarzonego, a wrecz je bagatelizowat, co doprowadzito do btedu w



IV KK 464/22 4

ustaleniach faktycznych, polegajacego na przyjeciu, iz grozba ta wzbudzita w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze bedzie spetniona,

4) obraze przepiséw postepowania, a to art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., majgcg istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez brak nalezytej weryfikacji wszystkich dowodow
zebranych w sprawie, a w szczegolnosci zeznan swiadka K.W., ktory wskazuje, iz
nie byto sytuacji, w ktorej to podszedtby do pokrzywdzonego i powiedziat mu o tej
grozbie i ze na pewno nie powiedziat pokrzywdzonemu, zeby uwazat, ze ktos chce
go zastrzeli¢, co doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego
na przyjeciu, iz grozba dotarta do adresata, tymczasem depozycje swiadka wprost
wskazujg, iz nigdy nie powiedziat oskarzonemu, iz ktos chce go zastrzeli¢”.

Skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2 poprzez
uniewinnienie oskarzonego od czynow zarzucanych w punktach Il i IV czeSci
wstepnej wyroku, zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 3 poprzez uniewinnienie
oskarzonego z uwagi na dziatanie w obronie koniecznej, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku w punkcie 3 i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Osobista apelacja oskarzonego miata charakter opisowy. Oskarzony
zakwestionowat w niej przede wszystkim przypisanie mu sprawstwa.

Sad Okregowy w Bielsku-Biatej wyrokiem z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn.
akt VIl Ka 466/21, uchylit zaskarzony wyrok w punkcie 1 i w tym zakresie przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Cieszynie (pkt 1), zas w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy (pkt II). Wyrok
zawierat ponadto rozstrzygniecia o kosztach procesu za postepowanie odwotawcze
(pkt 1P V).

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego. Zaskarzyt go w
czesci, co do punktow II-1V, na korzys¢ skazanego i zarzucit ,razgce naruszenie
przepisow postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 5
§ 2 kpk., art. 7 k.p.k.,, 170 § 1 pkt 3, art. 211 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez
oddalenie wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu z eksperymentu
procesowego z udziatem oskarzonego, pokrzywdzonego S.W. oraz swiadkéw K.W.,
KKK.,, KK.1., J.T., KW.1. oraz samochodu W. o nr rej. [...] celem ustalenia

rzeczywistego przebiegu zdarzenia z udziatem s$Swiadkdw, w Swietle obrazen
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doznanych przez oskarzonego i pokrzywdzonego, chwili i okolicznosci wystrzatu,
odlegtosci w jakiej znajdowat sie pokrzywdzony, obrony oskarzonego przed atakiem
ze strony pokrzywdzonego, a takze poprzez dokonanie btednych wnioskéw w
zakresie ustalenia stanu faktycznego pomimo przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego z zakresu informatyki i komputeréw z 25.05.2022 r., z ktérej jednoznacznie
wynika, ze na przedtozonym pismem z 10.01.2022 r. nagraniu, to najpierw
pokrzywdzony wyzywa oskarzonego oraz grozi mu przemocg (0:40), a dopiero
pozniej na skutek zachowania pokrzywdzonego, oskarzony oddaje strzat (0:53), co
skutkowato btednym uznaniem Sgdu, ze oskarzony oddajgc strzat w kierunku
pokrzywdzonego nie dziatat w ramach obrony koniecznej”.

Skarzgcy wniést o uniewinnienie skazanego, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Do akt postepowania kasacyjnego dotgczono pisma skazanego, w ktorych
ten m.in. wypowiedziat sie w przedmiocie sktadanych przez niego skarg na SSO
K.N,, obronce z urzedu adw. t.H., a takze wskazywalt, Zze jest niewinny.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 523 § 2 i § 4 pkt 1 k.p.k.
kasacje na korzy$¢ mozna wnie$¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania; ograniczenie to nie dotyczy kasacji
wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. W tym
postepowaniu A.K. za czyny kwalifikowane z art. 190 § 1 k.k. zostat skazany na
kare grzywny. Jako ze w kasacji nie podniesiono zarzutow o randze tzw.
bezwzglednych  przyczyn odwotawczych, w  postepowaniu kasacyjnym
dopuszczalne byto wytgcznie odniesienie sie do skazania za czyn z art. 157 § 2 k.k.,

za ktory wymierzono skazanemu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, pomimo
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ze w kasacji obronca wskazat jako zaskarzony punkt Il wyroku Sgdu Okregowego,
ktory odnosit sie takze do czynow zakwalifikowanych z art. 190 § 1 k.k. Trzeba tez
zauwazy¢, ze zarzut kasacyjny dotyczy w istocie jedynie skazania A.K. za czyn
popetniony na szkode S.W., zakwalifikowany z art. 157 § 2 k.k.

Przed przystgpieniem do analizy zarzutu kasacyjnego trzeba ponadto
przypomnie¢, ze kasacja nie stanowi swoistej ,trzeciej instancji’, w ktérej Sad
Najwyzszy na nowo ocenia dowody przeprowadzone w sprawie i weryfikuje
ustalenia faktyczne. Obok tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, jedynie
razgce naruszenia przepisow prawa, ktére dodatkowo mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, mogg skutkowac uwzglednieniem kasacji. Tego rodzaju razgcych
naruszen prawa Sad Najwyzszy nie stwierdzit w sprawie objetej skargg kasacyjng
obroncy skazanego.

W kasacji obrohca skazanego podniést w rzeczywistosci dwa zarzuty
(pomimo ujecia ich zbiorczo w ramach jednego tiretu). Pierwszy z nich dotyczyt
oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie eksperymentu procesowego.
Zarzut ten jest btednie sformutowany, bowiem Sgd odwotawczy nie oddalit takiego
wniosku dowodowego, a jedynie analizowat decyzje Sgdu Rejonowego o oddaleniu
tego wniosku dowodowego w ramach kontroli apelacyjnej. Nalezy zaznaczy¢, ze
wniosek o przeprowadzenie eksperymentu procesowego w toku postepowania
przed Sadem | instancji zostat ztozony przez oskarzonego na pismie (k. 424v) i
doprecyzowany na rozprawie w dniu 23 marca 2021 r. (k. 466). Taki sam tresciowo
wniosek sktadat takze obronca oskarzonego w pismie z dnia 7 marca 2021 r. (k.
416-417). Oba te wnioski dowodowe zostaty oddalone postanowieniem Sadu
Rejonowego z dnia 23 marca 2021 r., wydanym na podstawie art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k. ze wskazaniem, ze dowodd z eksperymentu procesowego jest nieprzydatny do
odtworzenia przebiegu zdarzenia (k. 468). Oddalenie tego wniosku dowodowego
byto nastepnie przedmiotem zarzutu apelacji obroncy skazanego. Sgd odwotawczy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nalezycie sie do tej kwestii ustosunkowat.
Przypomniat, ze wniosek zostat oddalony z powotaniem sie na art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k., tj. z powodu uznania, ze dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej
okolicznosci. Sad Okregowy rozszerzyt te argumentacje podajgc, ze niemozliwe

bytoby uzycie broni podczas eksperymentu, zas przeprowadzenie go w pozostatym
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zakresie odbiegatoby od rzeczywistego przebiegu zdarzenia (k. 729v). Jak trafnie
podnosi prokurator w odpowiedzi na kasacje, Sad Rejonowy przestuchat wszystkich
Swiadkow, ktérzy mieliby — wedtug obroncy — uczestniczy¢ w eksperymencie
procesowym. Dodatkowo skarzacy nie przedstawit w kasacji zadnych argumentéw
przemawiajgcych za obaleniem stanowiska zajetego przez Sad odwotawczy.
Argumentacja kasacji w tym przedmiocie sprowadza sie do kwestionowania
zaaprobowanej przez Sad Okregowy oceny innych dowodow i poczynionych w
sprawie ustalen faktycznych oraz wykazywania sprzecznosci pomiedzy dowodami,
ktére w ocenie obrony wystepujg w tej sprawie, przy czym obronca podaje w tym
zakresie takze nieprecyzyjne informacje (jak np. ze Swiadek K.K. miat nie widzie¢
catego zdarzenia, a jedynie styszat huk wystrzatu, podczas gdy $wiadek w swoich
zeznaniach opisat to, co dziato sie bezposrednio po przyjezdzie skazanego do
pokrzywdzonego, to co dziato sie przed wystrzatem z pistoletu hukowego oraz to,
co dziato sie pdzniej, zob. zeznania k. 109-110 i k. 431-434). Nie sposob wiec
uznaé, aby Sad odwotawczy, odnoszgc sie do kwestii oddalenia przez Sad
Rejonowy wniosku dowodowego dotyczgcego eksperymentu procesowego razgco
naruszyt prawo w sposob, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Drugi z zarzutdbw kasacji to kwestionowanie oceny dowodu
przeprowadzonego na etapie postepowania odwotawczego, tj. dowodu z nagrania z
videorejestratora, w kontekscie dziatania skazanego w warunkach obrony
koniecznej. W ocenie obrony, rzetelna analiza nagran oraz opinii biegtego z
zakresu informatyki i komputeréw powinna prowadzi¢ do wniosku, ze to dopiero w
reakcji na agresywne zachowanie pokrzywdzonego nastgpit wystrzat z pistoletu
hukowego, co prowadzitoby do ustalenia, ze skazany dziatat w warunkach obrony
koniecznej. Analiza stanowiska Sgdu odwotawczego w tym przedmiocie prowadzi
do wniosku, ze Sad ten nie dopuscit sie razgcego naruszenia prawa, majgcego
istotny wptyw na tres¢ wyroku.

W pierwszej kolejnosci trzeba podkresli¢, ze obrona jest niekonsekwentna w
swoich twierdzeniach. Na s. 3 i ponownie na s. 4 kasacji skarzgcy podaje, ze
skazany musiat zosta¢ uderzony jeszcze przed wystrzatem, z kolei na s. 4 mowa
jest o tym, Zze jego zachowanie miato zosta¢ spowodowane nie uderzeniem, ale

grozbg przemocy ze strony pokrzywdzonego. Majgc na wzgledzie wszystkie
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dowody przeprowadzone w sprawie, w tym dowod z nagrania videorejestratora
przeprowadzony w postepowaniu odwotawczym, nie mozna przyjaé, jak chce
obronca, ze Sad Okregowy razgco naruszyt prawo ustalajac, iz pokrzywdzony uzyt
przemocy wobec skazanego dopiero w reakcji na oddanie przez skazanego strzatu
z pistoletu hukowego, ktéry zostat przez pokrzywdzonego uznany za ,prawdziwg”
bron palng. Sad Okregowy trafnie podnidst, Zze za prawdziwoscig wersji
pokrzywdzonego, iz skazany niespodziewanie wstrzelit do niego z pistoletu
hukowego, przemawia umiejscowienie obrazen ciata pokrzywdzonego, lokalizacja
tuski z wystrzelonego naboju, a takze opinia biegtego z zakresu badan broni i
balistyki (k. 729). Zachowanie pokrzywdzonego - jego wulgarne wypowiedzi
poprzedzajgce wystrzat — Sgd Okregowy ocenit przede wszystkim w kontekscie
préby wymuszenia przez pokrzywdzonego, aby skazany opuscit teren przy jego
posesji. Takiej oceny dowodu z nagrania rejestratora, zwtaszcza w konteks$cie
wczesniejszej grozby skierowanej przez skazanego do pokrzywdzonego w lipcu
2020 r., nie mozna uznaé za przejaw razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. Trzeba tez
podkresli¢, ze wersji wydarzen, zgodnie z ktérg skazany miat zosta¢ zaatakowany
przed oddaniem strzatu, przeczg zgromadzone w sprawie dowody, obszernie i
prawidtowo ocenione w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji (k. 496-497), do
ktérych to dowoddéw odwotat sie Sgd Okregowy w uzasadnieniu swego wyroku (k.
729).

Sad Okregowy przekonujgco tez wyjasnit, dlaczego zachowanie
pokrzywdzonego (tj. wypowiedzenie w sposéb wulgarny wezwania do opuszczenia
terenu przy posesji pod grozbg zastosowania przymusu) nie mogto by¢ uznane za
zamach uzasadniajgcy dziatanie skazanego w obronie koniecznej i oddanie przez
skazanego strzatu w kierunku pokrzywdzonego. Stusznie w tym wzgledzie Sad
Okregowy zwrocit uwage na fakt, ze zblizajgc sie do samochodu skazanego
pokrzywdzony jednoczesnie powiedziat: ,zaraz go bedzie miata policja”, co
powigzat z uprzednig grozbg skierowang przez skazanego do pokrzywdzonego za
posrednictwem K.W.1. Majgc na wzgledzie wtasnie te okolicznosci Sgd Okregowy
ocenit, ze oddajgc strzat w kierunku pokrzywdzonego skazany nie dziatat w
warunkach obrony koniecznej. Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie w takiej ocenie

razgcego naruszenia przepisow prawa wskazanych w zarzucie kasacji.
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Podsumowujgc, Sgd Okregowy prawidtowo ocenit dowdd z nagrania z
videorejestratora, przeprowadzony w toku postepowania odwotawczego. W punkcie
2.1.1.1. uzasadnienia stusznie podat, ze nie byto podstaw do kwestionowania
wiarygodnosci tego dowodu. Jednakze, jako Zze na przedmiotowym nagraniu nie
wida¢ samego zajScia, a wytgcznie obszar przed i za samochodem oraz tylko
stycha¢ przebieg zdarzenia, Sad odwotawczy zasadnie uznat, ze nalezato ocenic
ten dowod w powigzaniu z pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w
sprawie. Nie ma racji obrohca argumentujgc w kasacji, ze oba Sady dokonaty
nieprawidtowej oceny dowodu z zeznan $wiadka K.K., opisujgcego przebieg
zdarzenia, ktére czesciowo obserwowat z wysokosci silosu na trociny, kilka metrow
nad ziemig. Wskazat w tych zeznaniach nastepujgco: ,Jak S.W. zblizyt sie do niego
na odlegto$¢ okoto 1.5 metra to A.K. wystawit reke poza pojazd i wycelowat w
kierunku S.W. bron palng, ona wygladata jak prawdziwa. Wtedy ustyszatem strzat i
widziatem jak S.W. odskoczyt w prawg strone” (k. 109v). Ten kluczowy — z punktu
widzenia ustalen co do ewentualnego dziatania skazanego w warunkach obrony
koniecznej — fragment zeznah swiadek K.K. potwierdzit na rozprawie, dodatkowo
racjonalnie usprawiedliwiajgc uptywem czasu niescistosci pomiedzy zeznaniami
skladami w postepowaniu przygotowawczym i w postepowaniu sgdowym (k. 432 —
po odczytaniu fragmentu zeznan z postepowania przygotowawczego sSwiadek
stwierdza: ,Wtedy lepiej to pamietatem. Tak byto, ze widziatem jak padt ten strzat”).
W Zzadnych swoich zeznaniach swiadek nie wskazuje, aby pokrzywdzony miat
uderzy¢ skazanego przed oddaniem przez niego strzatu z pistoletu hukowego.
Forsowanej przez obrone wersji zdarzenia przeczg takze zeznania swiadka D.M.,
ktéry rozmawiat ze skazanym przez telefon w trakcie zdarzenia (k. 192-193 i k. 438-
439). Z jego relacji wynika, ze pierwszym momentem, na ktéry Swiadek zwrécit
uwage, byt huk spowodowany wystrzatem z pistoletu, dopiero pdzniej styszat
odgtosy szamotaniny i obezwtadniania skazanego. Z zeznan tych nie wynika, aby
skazany miat wpierw zosta¢ uderzony. Suma tych okolicznosci prowadzi do
wniosku, ze Sgd odwotawczy nie naruszyt razgco prawa akceptujgc stanowisko

Sadu Rejonowego, ze skazany nie dziatat w warunkach obrony koniecznej.
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Z uwagi na powyzszg argumentacje, nalezato uznac, ze kasacja obronicy
skazanego jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co
pozwolito na jej oddalenie na posiedzeniu.

Sad Najwyzszy postanowit zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego kierujgc sie jego aktualng sytuacjg i zasadami
stusznosci.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy z urzedu Sad Najwyzszy zasgdzit na jego
rzecz kwote 720 zt, w tym 23 % VAT, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postaci sporzgdzenia i wniesienia
kasacji. Kwota ta znajduje swoje oparcie w § 11 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800 ze zm.). Wynagrodzenie to
uwzglednia wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z dnia 23 kwietnia 2020 r. w sprawie
SK 66/19 (OTK-A 2020, poz. 13) i z dnia 20 grudnia 2022 r. w sprawie SK 78/21
(OTK-A 2023, poz. 23), z ktérych wynika, ze roznicowanie wynagrodzenia
adwokata z urzedu poprzez jego obnizenie w stosunku do wynagrodzenia, jakie
otrzymatby, gdyby wystepowat w sprawie jako obronca z wyboru, nie ma
konstytucyjnego uzasadnienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15
grudnia 2021 r., V KK 549/20).

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

(TM)

[ms]



