Sygn. akt IV KK 463/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 listopada 2019 r.,
sprawy L. S.

skazanego z art. 228 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 27 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w D.

uznat oskarzonego L.S. winnym dziewietnastu przestepstw (pkt XXVI — XLIV
czesci wstepnej wyroku, ktérych opis nieznacznie zmieniono w pkt. 19 czesci
dyspozytywnej wyroku), popetnionych na przestrzeni jedenastu dni, polegajgcych
na tym, Zze dziatajgc w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, bedac
funkcjonariuszem Policji, zatrudnionym w Wpydziale Ruchu Drogowego w
Komendzie Miejskiej Policji w D., w zwigzku z petnieniem tej funkcji, przyjmowat od
nieustalonych bgdz nieustalonych osob korzysci majgtkowe badz ich obietnice, w
zamian za zachowanie polegajgce na odstgpieniu od ukarania tychze osob

mandatem karnym i naliczenia punktow karnych za wykroczenie, a takze za



zachowanie stanowigce naruszenie przepisdbw prawa, czynigc sobie z tego
procederu state zrodto dochodu, co zostato uznane za przestepstwa z art. 228 § 1
k.k.wzw.zart. 65§ 1 kk. orazart. 228 § 1i 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Przypisane czyny Sad meriti powigzat w dwa ciggi przestepstw. Na pierwszy
ciag ztozyly sie czyny opisane w pkt. XXVI, XXVII, XXIX-XXXIV, XXXVI-XLIV czesci
wstepnej wyroku, za ktore wymierzono jedng kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz jedng kare grzywny w ilosci 200 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 30 zt. Na drugi cigg ztozyty sie czyny opisane
w pkt. XXVIII oraz XXXV czesci wstepnej wyroku, za co wymierzono jedng kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz jedng kare grzywny w iloSci
200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30 zt.

Na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. Sgd wymierzyt oskarzonemu
kare fgczng 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w ilosci
250 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30 zi.
Jednoczesnie, na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego L.S. przepadek
rownowartosci korzysci majgtkowej w kwocie 340 zi.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajgc
orzeczenie co do rozstrzygniecia zawartego w punktach 19-22, 43i i 44q.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie przepisOw postepowania, a to art.
4k.pk.iart. 5§ 2k.pk., atakze art. 169 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. Skarzgcy zarzucit
ponadto btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
oraz razgcg niewspotmierno$¢ kary. Na podstawie powyzszych zarzutdw wniost
0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzuconych mu czynoéw badz — ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), Sgd Okregowy
w K. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy w zakresie, w jakim dotyczyt oskarzonego
L.S..

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniodst obronca skazanego,
zarzucajgc mu naruszenie przepisoOw prawa materialnego, a to art. 91 § 1 k.k.
poprzez jego zastosowanie przy jednoczesnym razgcym naruszeniu art. 12 § 1 k.k.

poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy zachowania przypisane L.S. a opisane



w punktach: XXVI, XXVII, XXIX, XXX, XXXI, XXXII, XXXI, XXXIV, XXXVI, XXXVII,
XXXV, XXXIX, XL, XLI, XL, XLII, XLIV oraz w punktach: XXVIII i XXXV objete
byty jednym, z goéry powzietym zamiarem, co uzasadnia zakwalifikowanie
przypisanych mu zachowan jako czynu ciggtego, zas naruszenie to miato istotny
wptyw na tres¢ wyroku, w szczegolnosci na wysokos¢ wymierzonej skazanemu
kary. Ponadto skarzgcy podniost takze zarzut razgcego naruszenia art. 65 § 1 k.k.,
poprzez jego zastosowanie i przyjecie, iz skazany L.S. uczynit sobie z popetniania
przestepstwa state zrodto dochodu, podczas gdy prawidtowa ocena ustalonych w
sprawie okolicznosci faktycznych w zakresie przypisanych skazanemu czynow, a w
szczegolnosci czasookres tych zachowan, ich ilos¢ oraz wysokos¢ uzyskanej od
ustalonych sprawcow korzysci majgtkowej, ktéra ulegata przepadkowi (340 zt)
wyklucza mozliwosc¢ przyjecia, iz skazany uczynit sobie z popetniania przestepstwa
state zroédto dochodu.

Majgc na uwadze powyzsze =zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej skazanego L.S. iprzekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.

OdpowiedZz na kasacje ztozyt Prokurator Okregowy w K., wnoszac o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje uzna¢ nalezy za oczywiscie bezzasadng. Podniesione
przez skarzgcego zarzuty nie zastugujg na uwzglednienie.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 91 § 1 k.k.
nalezy wskazacC, ze dotyczy on przepisu, pozwalajgcego na nadzwyczajne
obostrzenie kary. Zarzucane oskarzonemu czyny realizowaty znamiona
przestepstw z art. 228 § 1 k.k. oraz z art. 228 § 1 i 3 k.k. ktdére zagrozone sg karami
— odpowiednio od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnoéci oraz od roku do 10 lat
pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie, oskarzonemu wymierzono kare f#gczng
w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci, a wiec ponizej gornej granicy ustawowego
zagrozenia. Skarzgcy nie zakwestionowat wyroku w zakresie, w jakim odnosi sie on
do oceny okolicznosci, ktére rzutowa¢ mogty na poziom spotecznej szkodliwosci.
Zarzut dotyczyt jedynie zastosowania art. 91 k.k. jako podstawy nadzwyczajnego

obostrzenia kary. Do takiego obostrzenia jednak nie doszto, a wymierzona kara



nawet nie zblizyta sie do wielkosci stanowigcej potowe gornej granicy zagrozenia.
Zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k. kasacje mozna wnies¢ jedynie w razie
ujawnienia okolicznosci stanowigcych bezwzgledne przyczyny odwotawcze bgdz w
razie ujawnienia innych razgcych naruszen prawa, ktére mogty miec istotny wptyw
na ksztatt rozstrzygniecia. Racje nalezy przyzna¢ prokuratorowi, ktéry w odpowiedzi
na kasacje wskazuje, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdowym, ,razgce
naruszenie prawa” zachodzi jedynie wtedy, gdy in concreto naruszono przepis
o takim znaczeniu dla prawidtowego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy oraz
uczyniono to w taki sposob, iz mogto to mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Taka sytuacja nie wystgpita w realiach niniejszej sprawy. Nawet, gdyby
hipotetycznie przyjg¢, ze skarzgcy ma racje, zas zachowania oskarzonego
stanowity jeden czyn ciggty, zgodnie z kryteriami opisanymi w art. 12 k.k., to i tak
mogtoby dojs¢ do wymierzenia kary 3 lat pozbawienia wolnosci.

Przechodzgc do merytorycznej analizy zarzutow nalezy podkreslic, ze
w realiach niniejszej sprawy nie wykazano, by sprawca dziatat w warunkach z gory
powzietego zamiaru, co stanowi warunek zastosowania konstrukcji czynu ciggtego.
Okolicznos¢ taka nie zostata udowodniona — do jej wykazania obrona nie dgzyta
zresztg w toku procesu. Okolicznos¢ taka nie moze by¢é domniemywana. Z tego
wzgledu zarzut naruszenia art. 91 § 1 k.k. oraz art. 12 § 1 k.k., stanowigcy w istocie
rzeczy prébe zakwestionowania w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych,
uznaé nalezy za bezpodstawny.

Co zas$ tyczy sie zarzutu wadliwego zastosowania art. 65 § 1 k.k., to kwestia
zakwalifikowania czynéw L.S. roéwniez z tego przepisu, rzutujgcego w istotny
spos6b na sytuacje oskarzonego, byta przedmiotem rozpoznania Sadu
odwotawczego. Argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku jest trafna. Sgd Najwyzszy jg podziela i do niej odsyta. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, w realiach niniejszej sprawy juz kilkukrotne przyjecie tapdéwki,
z wykorzystaniem takiego samego modus operandi, bazujgcego na mozliwosciach
jakie dawato petnienie zwigzanej z zatrudnieniem funkcji publicznej, regularnos¢
podejmowanych dziatah w okresie objetym aktem oskarzenia oraz ich

powtarzalnos¢ moze swiadczy¢ o uczynieniu sobie z przestepczego procederu



statego zrodta dochodu. Trudno oczekiwac, by przyjecie powyzszej kwalifikacji byto
mozliwe dopiero po przeprowadzeniu wielomiesiecznej inwigilacji oskarzonego.

Chybionym jest powotywanie sie przez skarzgcego na wysoko$¢ kwoty
orzeczonego przepadku korzysci majgtkowej. Po pierwsze, wielkos¢ dochodu
osigganego z przestepstwa nie stanowi determinanty stosowania art. 65 § 1 k.k.
Po drugie, z uwagi na dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne,
podlegajgca przepadkowi kwota nie jest miarodajnym wyznacznikiem oceny
zachowania skazanego.

Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci Sgd Najwyzszy postanowit

oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadnag.
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