IV KK 46/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie J. O.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i art. 193 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2025 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z 8 marca 2024 r. sygn. akt VIl Ka 838/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku
z 28 czerwca 2023 r. sygn. akt Xl K 200/23,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Paninstwa na rzecz obroncy z urzedu - adw.
M. B., Kancelaria Adwokacka w B., kwote 885,60 z (osiemset
osiemdziesiagt pie¢ ztotych i szescédziesiat groszy), w tym 23%
VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji

na rzecz skazanego.

[J.J.]

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z 8 marca 2024 r. sygn. akt VIl Ka
838/23 utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 28 czerwca
2023 r. sygn. akt Xlll K 200/23, ktérym uznat oskarzonego J. O. za winnego

popetnienia dwoch przestepstw, mianowicie:

1. zart. 207 § 1 k.k., za ktére skazat go i wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy

pozbawienia wolnosci;

2. z art. 193 k.k., za ktére skazat go i wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Sad | instancji na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt takze wobec
oskarzonego kare tgczng 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt |l
wyroku). Ponadto, na mocy art. 46 § 2 k.k., orzekt od oskarzonego J. O. na rzecz
oskarzycielki positkowej K. K. kwote 1 000 (jednego tysigca) ztotych nawigzki (pkt
IV wyroku) oraz zasadzit od oskarzonego J. O. na rzecz oskarzycielki positkowej
kwote 1 008 (jeden tysigc osiem) ztotych tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia

petnomocnika z wyboru (pkt V wyroku).

Kasacje od wyroku sadu Il instancji wywiddt obroca skazanego, zarzucajgc
zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie prawa procesowego, ktore mogto mieé
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez

nierzetelne rozpoznanie zarzutéw apelacji obroncy, mianowicie (pkt 1.1.1 kasacji):

- przepisu art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej i wybiorczej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie,
z pominieciem szeregu istotnych okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
bez nalezytego uzasadnienia, polegajgce na uznaniu za wiarygodne
i przydatne do czynienia ustalen faktycznych, catosci zeznan pokrzywdzonej
w sytuacji kiedy oceniony wtasdciwe catoksztatt materialu dowodowego
nie pozwalat na takg ocene oraz zeznah czionkéw jej najblizszej rodziny
i znajomych odnosnie faktu znecania sie przez oskarzonego w sytuacji kiedy
nie byli oni nigdy naocznymi Swiadkami takich zachowan, takze uznaniu

za niewiarygodne wyjasnien ziozonych przez oskarzonego, pomimo
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ze korespondujg one z innym materiatem dowodowym, w szczegodlnosci
z zatgczonymi nagraniami oraz uznaniu za niewiarygodne zeznan ojca
oskarzonego — W. O., wylgcznie z powodu bliskiego pokrewiehstwa z
oskarzonym, a nadto dokonanie wybiorczej i powierzchownej analizy nagran

przedtozonych przez oskarzonego (pkt 1.1.1. kasacji);

- szeregu btednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktore mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, w szczegodlnosci ustalenia
ze zachowania oskarzonego wyczerpaty znamiona przestepstwa znecania
w sytuacji, kiedy oceniony prawidlowo materiat dowodowy wskazuje,
ze pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong dochodzito do spordéw, kitotni
a nawet uzywania stow obelzywych, jednak agresja stosowana byta przez
obie strony, a brak znaczgcej dysproporcji w zachowaniach stron wykluczat

przypisanie przestepstwa znecania (pkt 1.2 kasacji).

Ponadto skarzgcy zarzucit w kasacji naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.
w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych obroncy
w sytuacji, kiedy uzupetnienie postepowania przez dopuszczenie i przeprowadzenie
wnioskowanych dowoddéw byto potrzebne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy, a mozliwos$¢ przeprowadzenia dowodu powstata dopiero w postepowaniu

apelacyjnym (pkt 2 kasaciji).

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidést w kasacji o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z 8 marca 2024 r.
i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 28 czerwca 2023
r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji, jednoczesnie
wnoszgc takze wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia oraz zasgdzenie

kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu.

W odpowiedzi prokurator wnidst o oddalenie kasacji obroncy jako oczywiscie
bezzasadnej oraz nieuwzglednienie wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie

wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Podniesione przez obronce zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem jego kasacji przez Sad Najwyzszy w

trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest zas oczywiscie bezzasadna, gdy juz pobiezna analiza
podniesionych w niej zarzutéw wskazuje, iz sg one nietrafne, a przy tym nie sg
wystarczajgce, aby doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu
w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego
(dalej SN) z 1 lipca 2021 r. sygn. akt Il KK 184/21]. Tego rodzaju bezzasadnosc¢
kasacji ma miejsce takze, gdy skarzgcy kwestionuje jedynie ustalenia faktyczne,
jednak nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod pozornym zarzutem razgcego
naruszenia prawa procesowego (bgdz materialnego), sprowadzajgcym sie w istocie
do polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sady obu instancji
materiatem dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art.
439 k.p.k.

Majgc na uwadze sposob konstrukcji kasacji i tres¢ sformutowanych w niej
zarzutow, Sad Najwyzszy przypomina, iz nie jest wystarczajgcym samo
stwierdzenie, ze dany sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat,
naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie
obrazy art. 457 § 3 k.p.k. Nieodzownym jest bowiem kazdorazowe wykazanie, iz
podczas dokonywania kontroli odwotawczej konkretne uchybienie rzeczywiscie
zaistniato i opisanie, na czym ono polegato, a nade wszystko wskazanie, dlaczego
stanowi tak razgce naruszenie, ze mozna je w swych skutkach przyréwnywac¢ do
uchybienia wagi bezwzglednej podstawy odwotawczej. Przywotanie w
formutowanych zarzutach norm art. 433 § 2 k.p.k., sugerujgce, iz kasacja dotyczy
btedéw popetnionych przez sgd odwotawczy, podczas gdy w istocie kwestionowane
jest rozstrzygniecie zawarte w orzeczeniu sgdu | instancji, nie moze zostaé
potraktowane przez sad kasacyjny jako skutecznie podniesiony zarzut, chyba ze w
toku postepowania odwotawczego doszto do zaabsorbowania do orzeczenia sgdu
ad quem uchybien popetnionych przez sgd a quo, w wyniku nierozpoznania lub
nienalezytego rozpoznania srodka odwotawczego, czyli wystgpienia tzw. efektu

przeniesienia. W kasacji winny wowczas zosta¢ podniesione i opatrzone
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pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe procedowanie tego sadu,
w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia, ktérego dopuscit sie sad a
guo do orzeczenia sadu Il instancji (postanowienie SN z 18 lipca 2024 r. sygn. akt
V KK 119/24)

Analizujgc podniesione w kasacji zarzuty i wspierajgcg je argumentacje
w kontekscie przebiegu postepowania karnego w niniejszej sprawie oraz tresci
uzasadnienia wyroku nie sposob uzna¢, iz sad Il instancji, dokonujgc kontroli
zaskarzonego apelacjg obroncy orzeczenia, dopuscit sie naruszen art. 433 § 2 k.p.k.
badz art. 457 § 3 k.p.k. czy tez powigzanych z nimi przez skarzgcego kasacyjnie
przepisow prawa procesowego, regulujgcych sfere gromadzenia i oceny dowodéw
oraz czynienia ustaleh faktycznych. Autor kasaciji, cho¢ powierzchownie formutuje
zarzuty w stosunku do orzeczenia sadu |l instancji, w istocie powiela te uprzednio
podniesione w zwyczajnym srodku odwotawczym, ktore zostaty szeroko i rzetelnie
rozwazone w toku postepowania odwotawczego, doprowadzajgc ow Sad do
zaaprobowania sposobu procedowania, ustalen faktycznych, a ostatecznie takze
i prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego, dokonanej przez sgd a quo (s. 7-9

formularza uzasadnienia wyroku).

Sad odwotawczy rozpoznajgc zarzuty apelacyjne, przywotane w pkt 1.1.1
kasacji, odniost sie do wyszczegodlnionych przez skarzgcego naruszen.
Argumentacja sadu Il instancji, co do braku mozliwosci naruszenia art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. oraz 424 § 1 k.p.k., zostata opatrzona wyktadnig tych przepisow
postepowania (s. 7-8 formularza uzasadnienia wyroku), a takze poparta analizg
wywodow sgdu | instancji co do trafnosci oceny poszczegdinych dowoddéw, w tym
wiarygodnosci zeznan czionkow rodziny pokrzywdzonej (s. 9 formularza
uzasadnienia) oraz ustalonego w oparciu o nie stanu faktycznego. Sad tez zmierzyt
sie takze z twierdzeniami obroncy, co do nieprzyznania waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom W. O. W kontekscie oceny
poszczegodlnych dowoddéw osobowych na gruncie przedmiotowej sprawy sad
odwotawczy nie pomingt w swoich rozwazaniach specyfiki postepowan dotyczgcych
zdarzen majgcych miejsce w tzw. zamknietych czterech $cianach, tj. pod

nieobecnos¢ oséb postronnych (s. 8 formularza uzasadnienia wyroku).
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Podniesione przez skarzgcego kasacyjnie zarzuty naruszenia wskazanych
przepisow postepowania w ramach prowadzonej przez sad Il instancji kontroli
odwotawczej, cho¢ odwotujg sie do zaistnienia tzw. btedu przeniesienia, to w istocie
go nie wykazujg. Zmierzajg one natomiast do zakwestionowania przyjetych
w sprawie ustalen faktycznych. W Swietle zas przywotanych pogladow dot.
realizacji obowigzkow zwigzanych z kontrolg instancyjng oraz przebiegu
postepowania odwotawczego i uzasadnienia sporzgdzonego przez sad ad quem
nie sposob uznac, iz omdéwiony zarzut kasacyjny obroncy mogtby zostac oceniony

jako zasadny.

Dopetnieniem powyzszych rozwazan jest utrwalony w orzecznictwie poglad
Sadu Najwyzszego, dotyczacy wykonania obowigzku z art. 457 § 3 Kk.p.k.
w odniesieniu do zarzutéw i wnioskéw apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.). Z jednej strony
sposéb realizacji tegoz obowigzku jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu
zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, z drugiej zas tresci
zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspiera¢ te zarzuty. Jesli bowiem
sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu przeprowadzit wszechstronng
i kompleksowg ocene wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegdétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak i w sposbéb petny przedstawit argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad | instancji, uprawnia sad odwotawczy do ograniczenia
swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz odestania do argumentaciji
przedstawionej przez sad | instancji, a ktora dotyczyta kwestii stanowigcej
podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt V
KK 332/22). Zestawiajgc wiec uzasadnienia sporzgdzone przez sady obu instanciji -
traktowanych w zaistniatej sytuacji procesowej jako integralng catos¢ - z zarzutami
odwotawczymi w niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie braku
rzetelnosci w przeprowadzonej kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie wyroku sgdu

odwotawczego w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.

Konkludujgc, przypomnie¢ takze nalezy, iz do postepowania kasacyjnego
nie znajdujg odpowiedniego zastosowania przepisy o podstawach odwotawczych,
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wskazanych w art. 438 pkt 1 - 4 k.p.k. Podstawy kasacyjne zostaty uksztattowane
w sposéb autonomiczny i o wiele bardziej rygorystyczny. Postepowanie kasacyjne
obejmuje bowiem orzeczenie prawomocne, z reguty juz podlegajgce wykonaniu (art.
9§ 1i2k.k.w.). Kasacja nie jest trybem do podejmowania polemiki z poczynionymi
w sprawie ustaleniami i prezentowania odmiennego ogladu na materiat dowodowy.
Kognicja sadu kasacyjnego nie obejmuje ustalen faktycznych. Na tym etapie
postepowania karnego orzeczenie mogg wzruszy¢ wytgcznie takie wady prawne,
ktére pozostajg w sprzecznosci z ideg rzetelnego i sprawiedliwego procesu.
Do takowych wad ustawodawca zaliczyt bezwzgledne przyczyny odwotawcze lub
inne naruszenia prawa o zblizonej do nich wadze, co zostato uregulowane w art.
523 § 1 k.p.k. (postanowienie SN z 11 stycznia 2021 r. sygn. akt Il KK 151/20), a

ktére to natomiast w niniejszej sprawie nie zaistniaty.

Brak jest takze podstaw, do stwierdzenia razgcych uchybieh w procedowaniu
sgdu odwotawczego, w zakresie, w jakim 6w Sad wypowiedziat sie w kwestii
oddalenia wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z kserokopii dokumentu nieprawomocnego postanowienia Sadu
Rejonowego w Biatystoku z 6 grudnia 2023 r. sygn. akt IV Nsm 1311/22.
Uzasadniajgc swoje stanowisko, sad Il instancji zwrdcit uwage na okoliczno$é, iz
tego rodzaju dokument nie posiada przymiotéw dokumentu urzedowego, uznajgc
go jednocze$nie za nieprzydatny do rozstrzygniecia w przedmiotowe] sprawie. Z
punktu widzenia sgdu kasacyjnego, gdyby nawet tego rodzaju decyzje procesowqg
zakwalifikowac jako uchybienie (cho¢ nim nie jest), to nie sposdb przyzna¢ mu
przymiot razgcego naruszenia prawa, od ktérego ustawodawca uzaleznit
skutecznos¢ tego rodzaju zarzutéw kasacyjnych. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz w
Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego oraz przebiegu postepowania
odwotawczego, a takze rozwazan sgdu odwotawczego, informacja o
nieprawomocnym orzeczeniu zobowigzujgcym pokrzywdzong do ukonczenia terapii
psychologicznej, nie jest wystarczajgcg podstawg do poddania w watpliwosc
wiarygodnosci jej zeznanh, czego domagat sie obronca oskarzonego. W odniesieniu
do zaistniatej w postepowaniu odwotawczym sytuacji procesowej wskazaé zatem

nalezy, iz sad ad quem byt uprawniony do oddalenia wniosku w oparciu o przepis
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art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k,, tj. stwierdzenia, iz zmierza on wytgcznie do przedtuzenia

postepowania karnego.

Z uwagi na powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji obroncy
jako oczywiscie bezzasadnej, tj. w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W takim wypadku
bezprzedmiotowym byto czynienie rozwazan zwigzanych z zawartym w kasacji

wnioskiem dotyczgcym wstrzymania wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu =z urzedu oparto o w przepis
§ 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U.2024.763 ze zm.). Ustalona kwota podlegata odpowiedniemu
podwyzszeniu o stawke podatku od towardw i ustug, tji. o 23% (§ 4 ust. 3 cyt.

rozporzgdzenia), co uwzgledniono w tresci postanowienia.

O obcigzeniu skazanego kosztami postepowania kasacyjnego orzeczono

natomiast w oparciu o art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[PL]
[r.g.]



