Sygn. akt IV KK 459/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie skazanego R. C.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 marca 2021 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron,

whniosku obroncy skazanego,

w przedmiocie zasgdzenia niezbednych wydatkow,

na podstawie 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714 ze zm.),

postanowik
uwzgledni¢ wniosek i zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. G.S., Kancelaria Adwokacka w K., kwote 495,00 z (czterysta
dziewiecdziesiat pie¢ ztotych 00/100) tytutem zwrotu niezbednych

wydatkéw w postaci kosztéw podrozy.

UZASADNIENIE
Adwokat G. S. zostat ustanowiony obroncg z urzedu dla skazanego R. C. w

postepowaniu kasacyjnym. W zwigzku z wniesieniem przez niego kasacji od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 stycznia 2021r., sygn. Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 19 wrzesnia 2018 r.,
sygn. akt Il K (...), postanowieniem z dnia 18 stycznia 2021 r. sygn. akt IV KK (...)
Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng. W pismie z dnia 9
lutego 2021 r. (data stempla pocztowego) adw. G. S. wnidst o zasgdzenie na jego
rzecz niezbednych wydatkéw kwocie 495,00 zt i wskazat, ze do Sgdu Najwyzszego,

przed ktorym w dniu 18 stycznia 2021 r. rozpoznawana byta wniesiona przez niego



kasacja dojechat z K., korzystajgc z wtasnego srodka transportu, tj. samochodem
osobowym marki J., o pojemnosci silnika powyzej 900 cm?3, pokonujac 592 km w
obie strony, zatgczajgc na te okoliczno$s¢ kserokopie dowodu rejestracyjnego

pojazdu. Obecnos¢ obroncy potwierdza tres¢ protokotu rozprawy z w/w daty.

Zgodnie z trescig § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r.w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 .
poz. 1714 ze zm.), koszty nieoptaconej pomocy prawnej ponoszone przez Skarb
Panstwa obejmujg nie tylko optate, ale réwniez niezbedne, udokumentowane
wydatki adwokata. Skoro w tym przepisie jest mowa o wydatkach niezbednych,
oznaczac to musi, ze czynnosé, ktéra spowodowata ich powstanie byta nieodzowna
(konieczna). W sytuacji, gdy sprawa skazanego rozpoznawana jest w miejscowosci
znajdujgcej sie poza siedzibg kancelarii obroncy, dojazd adwokata na rozprawe
wiasnym samochodem uznany by¢ musi za takg wtasnie nieodzowng czynnos¢, a
poniesione przez niego z tego tytutu wydatki za niezbedne. Jesli wydatki te zostaty
udokumentowane, ich zwrot nalezy sie adwokatowi w kazdym wypadku (patrz
postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 9 sierpnia 2011 r., sygn. Il AKz
(...)).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie
warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorowerow niebedgcych
wiasnoscig pracodawcy w § 2 ust 1 pkt b wskazuje, ze stawka za 1 km przebiegu
pojazdu dla samochoddéw osobowych o pojemnos$ci skokowej silnika powyzej 900
cm? nie moze wynies¢ wiecej niz 0,8358 zt.

Zgodnie z powyzszym Sad Najwyzszy postanowit wniosek uwzglednié i
przyzna¢ adw. G. S. zwrot kosztow podroézy w wysokosci 495,00 zt za dojazd
obrohicy z siedziby kancelarii w K. do Sgdu Najwyzszego (wraz z podrozg powrotng
do siedziby obrorncy) celem reprezentacji skazanego R. C. na rozprawie kasacyjnej,
albowiem kwota ta nie przekracza iloczynu stawki maksymalnej oraz ilosci
przejechanych kilometrow wyrazajgcych pokonang przez obronhce odlegtosé, tj. 592
kilometrow w obie strony, a ich wysoko$¢ sgd uznat za racjonalng i celowa.

Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentenciji.






