IV KK 45/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2024r.

sprawy K. G.

wobec ktorej, na podstawie art. 17§1 pkt 3 k.p.k., umorzono postepowanie karne
odnos$nie do czyndéw z art. 193 k.k. i art. 15782 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 21 lipca 2023r., sygn. akt VII
Ka 193/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20
pazdziernika 2022r., sygn. akt XVI K 213/21

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢é oskarzyciela positkowego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu oskarzyciela positkowego jest bezzasadna
W stopniu oczywistym.

Lektura motywow pisemnych orzeczenia Sgdu Okregowego nie potwierdza
zarzutu skarzgcego jakoby Sgd naruszyt art. 43381 i §2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — poprzez lakoniczne i niespetniajgce
wymogow ustawy odniesienie sie w tresci uzasadnienia do przyczyn, jakie
kierowaty nim przy zmianie zaskarzonego wyroku oraz niewystarczajgcego
rozwazenia wszystkich zarzutéw apelacji oskarzyciela positkowego. Sporzadzone
przez Sad uzasadnienie jest w istocie lakoniczne, jednakze jego analiza pozwala
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na ustalenie motywodw, ktére kierowaty Sgdem przy zmianie orzeczenia, jak rowniez
przyczyn, dla ktorych poszczegolne zarzuty srodka odwotawczego oskarzyciela
positkowego nie zostaty uwzglednione.

W uzasadnieniu kasacji w tej przestrzeni skarzacy skupit sie w zasadniczej
mierze na krytyce wydanej w sprawie opinii sgdowo-lekarskiej, jednakze jego
argumentacja nie okazata sie skuteczna. Opinia biegtego byla bowiem jasna,
logiczna, konsekwentna ijednoznaczna w swojej wymowie. Byta ona w toku
postepowania uzupetniana, a wszelkie watpliwosci wynikajgce z pozyskiwanej
przez pokrzywdzonego dokumentacji medycznej — systematycznie usuwane.
Whioski biegtego M.C. byly jednak konsekwentne — pierwotnie zgtaszane przez B.G.
i opisane w dokumentacji medycznej sporzadzonej tuz po zdarzeniu dolegliwosci
nie pozwalaty na dalej idgce ustalenia, niz uznanie spowodowanych u niego
naruszen narzgdu ciata jako takie, ktore trwaty nie dtuzej niz 7 dni.

Doktadna lektura opinii biegtego, w szczegolno$ci tej sporzgdzonej w dniu
1 czerwca 2022r., nie potwierdza, by w jej tresci doszto do jakichkolwiek
sprzecznos$ci. Przytoczony przez petnomocnika oskarzyciela positkowego w
uzasadnieniu kasacji fragment wypowiedzi biegtego, po pierwsze, nalezy
odczytywa¢ przez pryzmat szerszej wypowiedzi dotyczgcej mechanizméw
powstania uszkodzenia tgkotki (k. 519), po wtore zas trzeba mie¢ na wzgledzie jego
niekategoryczny charakter. Przypomnie¢ réwniez nalezy, ze w sytuacji, gdy brak
jest mozliwosci poczynienia jednoznacznych ustalen, wszelkie niedajgce sie
usungc¢ watpliwosci nalezy interpretowac na korzys¢ oskarzonego (art. 5§82 k.p.k.).

Podzielajgc stanowisko petnomocnika oskarzyciela positkowego co do
koniecznosci usuniecia pewnych watpliwosci, Sad Okregowy dopuscit dowdd
z uzupetniajgcej opinii biegtego w postepowaniu odwotawczym. Jednoczesnie
odmowit wytgczenia biegtego, o co wnosit petnomocnik oskarzyciela positkowego.
W tej sytuacji, kiedy Sad nie dopatrzyt sie podstaw do wytgczenia biegtego,
jak réwniez, po stosownym uzupetnieniu, uznat sporzgdzong na potrzeby sprawy
opinie za petng, jasng i koherentng, nie sposob oczekiwa¢ od niego, ze dopusci
z urzedu dowdd z opinii innego biegtego. Zarzut z pkt 2 kasacji jest w sSwietle
powyzszych rozwazan catkowicie chybiony.

Kolejny zarzut, sformutowany w pkt 3, nie jest przekonujgcy. Niewatpliwie,
motywy pisemne obu orzeczen wydanych w sprawie swiadczg o uwzglednieniu
przez Sady wszelkich okolicznosci — zaréwno $wiadczacych na korzysé, jak i na
niekorzysc¢ K. G. Zauwazania wymaga takze, ze zgodnie z regutg art. 8 k.p.k., sad
karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest
zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Przywotywane przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego orzeczenie, zapadte w postepowaniu
przed Sgdem Okregowym w Czestochowie pod sygn. akt VIl Ka 396/21, dotyczyto
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czynu B. G. — naruszenia nietykalnosci cielesnej K. G. w dniu 8 czerwca 2020r. — i
to jego zachowanie podlegato ocenie tego Sgdu. W postepowaniu tym Sad uznat,
ze B. G. dziatat w ramach obrony koniecznej. Nie wyklucza to jednak jednoczes$nie
tego, by zachowanie K. G. mogto by¢ uznane za charakteryzujgce sie znikomg
szkodliwoscig spoteczng.

Nietrafione sg takze zarzuty z pkt 4 i 6 kasacji. Jako ze dotyczg one w istocie
tej samej problematyki, zostang one omdéwione igcznie. W pierwszym z nich
postawiono zarzut naruszenia art. 1781 pkt 3 k.p.k. — z uwagi na bezpodstawne
umorzenie postepowania na skutek razgco btednej oceny, ze zachodzi negatywna
przestanka procesowa okreslona w tym przepisie a spoteczna szkodliwosS¢ czynu
jest znikoma. To z kolei miatoby wynika¢ z uchybienia art. 11582 k.k. — poprzez
jego niewtasciwe zastosowanie przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu,
co skutkowato oczywiscie bezzasadnym stwierdzeniem, Zze szkodliwo$¢ ta byta
znikoma.

Pierwszego ze wskazanych wyzej zarzutow w ogole nie uzasadniono. Co do
drugiego za$ wskazano, ze przy ocenie stopnia szkodliwej spotecznosci czynu
decydujgce znaczenie ma przestanka rozmiaru wyrzgdzonej szkody. Skarzgcy
konsekwentnie wskazat w tym zakresie na obawy pokrzywdzonego zwigzane
z nastepstwami doznanego uszczerbku na zdrowiu.

Stanowiska petnomocnika oskarzyciela positkowego nie mozna jednak
podzielié.

Twierdzenie o prymacie ktoregokolwiek z wymienionych w art. 11582 k.k.
elementow, ktére Sad winien wzigé pod uwage oceniajgc szkodliwos$¢ spoteczng
danego czynu, jest nieuprawnione. Stosownie do tre$ci wspomnianego przepisu,
przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu sgd bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego Ilub zagrozonego dobra, rozmiary wyrzgdzonej lub
grozgcej szkody, sposéb i okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowigzkow, jak réwniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj
naruszonych regut ostroznosci i stopieh ich naruszenia. Rolg sgdu jest zatem
wywazenie wszystkich przestanek wystepujgcych w danej sprawie i nalezyte
uzasadnienie zajetego stanowiska, czemu Sgd Odwotawczy sprostat — 0 czym
Swiadczy lektura uzasadnienia jego orzeczenia.

Jego zdaniem poczynione przez Sad | instancji oceny byly nie do konca
wiasciwe, bowiem w niedostateczny sposob uwzglednit on motywacje K. G. oraz
okolicznosci poprzedzajgce zdarzenie. Sad zwrdcit uwage na sytuacje, w jakiej
w dniu zdarzenia znalazia sie K. G., na to, co byto rzeczywistym celem jej dziatania,
a przede wszystkim na niewystepowanie po jej stronie zamiaru spowodowania u
B.G. obrazen ciata. Sgd miat na wzgledzie takze jego postawe. Ocena dokonana
przez Sgd Okregowy jawi sie jako kompleksowa i wywazona. Odnoszgc sie do niegj
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skarzacy podkresla uprawnienia B. G. do wykonywania nad dzie¢mi wtadzy
rodzicielskiej, lecz jednoczesnie zdaje sie nie dostrzegac, ze takie same prawa
miata ich matka. Wtym miata ona petne prawo do widywania sie z nimi,
co w badanej sytuacji pokrzywdzony znaczgco utrudniat. To zatem witasnie
wydarzenia z dnia 8 czerwca 2020r. i z okresu bezposrednio go poprzedzajgcego
byty przedmiotem badania Sadu, one bowiem stanowity tto zachowan stron
postepowania ione mialy bezposredni wptyw na postepowanie K. G. | choé¢
petnomocnikowi oskarzyciela positkowego nalezy przyzna¢ racje, ze emocjonalne
zachowanie K. G. byto niewtasciwe, to postepowanie pokrzywdzonego nie stanowi
dla niego Zzadnej przeciwwagi — utrudnianie matce kontaktu 2z dzieCmi
i prowokowanie w ich obecnosci awantury, zakonczonej rekoczynami i rowniez, jak
to ujat skarzgcy, swiadczy o lekcewazgcym stosunku do obowigzujgcych norm
prawnych, etycznych i moralnych. Przywotana przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego argumentacja ma cechy polemiczne, nie merytoryczne.
O niewtasciwym zachowaniu pokrzywdzonego swiadczg nie tylko zarejestrowane
na nagraniu, padajgce z jego ust stowa i moralizatorski, wyzszosciowy ton, ale juz
sam fakt rejestrowania przebiegu spotkania, ktéry budzi podejrzenia co do
rzeczywistych intencji B. G. | cho¢, co oczywiste, to nie zachowanie B. G. jest
przedmiotem niniejszego postepowania, to stanowi ono jeden z elementow
ptaszczyzny, na ktérej nalezato dokonac oceny czynow K. G.

Co za$ do ostatniego z zarzutéw kasacyjnych (pkt 5), to jako zarzut
o charakterze naruszenia prawa materialnego - tj. art. 15781 i §2 k.k., nie mogt on
okaza¢ sie skuteczny. Rzecz bowiem w tym, ze Sad Odwotawczy nie mogt
naruszy¢ prawa materialnego, bowiem go nie stosowat — determinujgcych
kwalifikacje prawng czynu ustaleh faktycznych, jak i samej subsumpcji, dokonat
Sad | instancji. Jako zarzut skierowany pod adresem Sgdu Rejonowego, jest on
zarzutem niekasacyjnym.

Ponad powyzsze przypomnie¢ takze wypada, ze zarzut naruszenia prawa
materialnego musi wskazywac¢ na btagd w subsumpcji lub wyktadni prawa. Zawsze
zatem bazg dla niego sg niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktore,
w przedmiotowym postepowaniu, sg przez skarzgcego konsekwentnie podwazane.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno
skutkowac orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Oskarzyciela positkowego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego, nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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