Sygn. akt IV KK 449/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 grudnia 2020 r.
sprawy R. S. (S.) poprzednio R.

skazanego za przestepstwo z art. 158 § 2i 3 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.
z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. akt XVI K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. akt XVI K (...), Sad Okregowy w
K.:
1) uznat oskarzonego R. S. za winnego tego, ze 16 grudnia 1981 roku, w K., jako
funkcjonariusz panstwa komunistycznego, bedac cztonkiem plutonu specjalnego,
skierowanego w ramach Putku Manewrowego Komendy Wojewodzkiej Milicji
Obywatelskiej w K. do przetamania strajku w KWK ,W.”, wspélnie i w porozumieniu

z innymi funkcjonariuszami plutonu specjalnego, uzywajgc broni palnej, wzigt udziat



w pobiciu kilkusetosobowej grupy gornikow, w ktorym narazono ich na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego
w art. 156 § 1 k.k. lub 157§ 1 k.k., a w nastepstwie pobicia Smierc¢ poniesli J. S., J.
G,A P,B.K,Z Z,Z W, K. G, J. C.iR. G, natomiast B. B., M. G., P. B., W. K.,
R.C,T.P.,B.D.,M.B,,S.P.,Z.S.,ZW.,W.t,J.Z,J.F,J. M, W.W,, H. P, S.
N., J. B., Z. S. i H. K. doznali ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci ran
postrzatowych, przy czym czyn ten stanowi zbrodnie komunistyczng, {j.
przestepstwa z art. 15882 i 3 k.k. i art. 159 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 2
ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 roku o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu i za to na podstawie art. 158 § 3
k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyt mu kare 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci,
ktérg na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 7 grudnia 1989 roku o amnestii
ztagodzit o potowe do 3 i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
2) na podstawie art. 41 §1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania
stanowisk zwigzanych z ochrong bezpieczenstwa i porzadku publicznego na 10
(dziesieg) lat,
3) na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 17
maja 2019 roku godz. 9:20 do 13 grudnia 2019 roku.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca, prokurator,
petnomocnik oskarzyciela positkowego S. P.

Obronca zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci.

l. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 i 8 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit
obraze przepiséw postepowania, a mianowicie :
-art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 114 § 3 pkt 4 k.k. w zw. z art. 54 Konwencji
wykonawczej do protokotu Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. poprzez przyjecie,
ze prawomocne postanowienie Prokuratury N-F. z dnia 16 czerwca 1994 r., nie
mogto stanowi¢ merytorycznego rozstrzygniecia sprawy w rozumieniu art. 54
Konwencji wykonawczej, a zatem nie moze ono stanowi¢ podstawy do zaistnienia
przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w postaci powagi rzeczy osgdzonej,

podczas gdy tego rodzaju orzeczenie w swietle wykladni prezentowanej w



orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uwzgledniajgcej cele
Konwencji, jako konczgce postepowanie karne w fazie in personam powinno zosta¢
uznane za stwarzajgce stan powagi rzeczy osgdzonej, co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Z ostroznosci procesowej, w przypadku nieuwzglednienia przez sad
odwotawczy wyzej wymienionej bezwzglednej przyczyn odwotawczej, obronca
podniost zarzut obrazy przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie:

a) art. 7 kp.k. w zw. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow, w tym zeznan swiadkdéw, w szczegolnosci zeznan J. J.,
oraz raportu uzycia broni, jak i wizji lokalnych, polegajgcej na bezpodstawnym
uznaniu, ze dowody te w sposéb jednoznaczny wskazujg na fakt oddania przez
oskarzonego czterech strzatow na kopalni ,W.”, podczas gdy w szczegolnosci
zeznania Swiadka J. J. sg niespdjne, nielogiczne, jak rowniez sg sprzeczne
wewnetrznie, nadto tre$¢ raportu uzycia broni nie jest tozsama z wykazem zuzytej
amunicji, w zwigzku z powyzszym dowody te nie powinny stanowi¢ podstawy
ustalen faktycznych, nadto dokonania dowolnej oceny zeznan pozostatych
Swiadkéw, ktérzy poza J. J., jednoznacznie zeznali, iz nie posiadajg wiedzy, co do
faktu jakoby oskarzony oddat strzaty podczas pacyfikacji kopalni ,W.” dnia 16
grudnia 1981 r., skutkiem powyzszych btedéw w procedowaniu byto dokonanie
btednych ustalen faktycznych uznajgcych oskarzonego winnym zarzucanego mu
czynu, podczas gdy prawidtowa i rzetelna ocena ujawnionych w sprawie materiatéw
dowodowych oraz dokonanie ich oceny w zgodzie z zasadami wiedzy,
prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, w szczegolnosci poprzez
rzeczowg i merytoryczng ocene linii obrony oskarzonego, wskazywato na
niewinno$¢ R. S.;

b) art. 170 § 1 i 3 k.p.k. oraz art. 391 § 2 k.p.k. poprzez brak
przeprowadzenia i dopuszczenia zgtoszonego wniosku dowodowego - pismem
obroncy z dnia 31 pazdziernika 2019 r. - o przestuchanie w charakterze swiadka J.
P. w drodze pomocy prawnej, przed wtasciwym organem w Niemczech, w sytuaciji
braku formalnego oddalenia tego wniosku dowodowego (i tym samym braku

podania podstawy takiej decyzji Sadu) i ograniczeniu sie do dopuszczenia



dowodéw =z protokotow przestuchania J.P. w charakterze podejrzanego w
postepowaniu przygotowawczym, w tym przed prokuratorem w Niemczech, nie
podajgc przy tym motywéw dla ktérych Sad rezygnowat z mozliwosci
przeprowadzenia tegoz dowodu w ramach pomocy prawnej w trybie art. 585 § 1 pk.
2 k.p.k., podczas gdy dowdd ten jako istotny dla sprawy powinien zostac
przeprowadzony w ramach pomocy prawnej przed organem niemieckim;

c) art. 167 k.p.k., art. 193 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. polegajgce na
nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu z nowej opinii biegtego psychologa w
zakresie oceny wiarygodnosci zeznan $wiadka J. J., w sytuacji gdy opinia wydana
w poprzednim procesie prowadzonym przed Sgdem Okregowym w K., w sprawie o
sygn. akt V K (...) z dnia 9 grudnia 2005 r., wydana zostata niespetna 15 lat temu,
nie obejmowata zeznan ztozonych przez ww. $wiadka na obecnym etapie
postepowania, jak roéwniez nie odnosita sie do obecnych proceséw
psychologicznych i neurologicznych zachodzgcych u ww. s$wiadka, co winno
skutkowac¢ dopuszczeniem w poczet materiatu dowodowego nowej opinii biegtego z
zakresu psychologii;

W przypadku nieuwzglednienia ww. zarzutow procesowych z czesci | oraz
Il apelacji, z ostroznosci procesowej obronca podnidst zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcych wptyw na jego tresé
polegajgcych na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzonego osgdzono tak pézno z
uwagi na fakt, ze przez wiele lat ukrywat sie przed polskim wymiarem
sprawiedliwosci oraz uznanie, ze postawa procesowa oskarzonego, w tym
przeprosiny zostaty wyrazone z uwagi na interes procesowy oskarzonego, nadto
uznanie, ze kara natozona na oskarzonego zostata wymierzona znacznie ponizej
maksimum, jak réwniez brakiem wptywu uptywu czasu na sankcje karng, co w
konsekwencji spowodowato orzeczenie wobec tego oskarzonego niewspotmiernie
surowej kary w wysokosci 7 lat pozbawienia wolnosci ztagodzonej na podstawie art.
5 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia 7 grudnia 1989 roku o amnestii o potowe do 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst:



,1) w pierwszej kolejnosci, z uwagi na bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z pkt. | apelacji, na podstawie art. 427 § 1 i art. 437 § 2 k.p.k. o
uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania;

2) w przypadku nieuwzglednienia zarzutu z pkt. |, w zwigzku z zarzutem
z pkt. Il od a) do d) apelacji, na podstawie art.427 § 1 k.p.k. i art. 437§ 2 k.p.k.
wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci przez odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy, a tym samym uniewinnieniu oskarzonego;

3) =z daleko posunietej ostroznosci procesowej, w przypadku
nieuwzglednienia zarzutow z czesci | i [l w zwigzku z zarzutem z pkt. Il apelacji, na
podstawie art. 427 § 1 i art. 437 § 2 k.p.k. obrorica wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku w czesci co do kary i wymierzenie oskarzonemu kary 2 dwéch lat
pozbawienia wolnosci, ktéra na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy o amnestii z dnia 7
grudnia 1989 r. powinna zosta¢ zawieszona na okres proby 2 lat.”.

W przypadku niewydania orzeczenia kasatoryjnego, na podstawie art. 427
§ 3 k.p.k., obronca wnidst o przeprowadzenie dowodu z:

1) uwierzytelnionej kopi karty ewidencyjnej funkcjonariusza MO - 2 karty
- na okolicznos¢ przebiegu stuzby oskarzonego, jak rowniez przyczyn zakonczenia
stuzby, ktore nie mogty by¢é powotane przed Sadem | instancji, poniewaz
dokumenty te zostaty przekazane przez Instytut Pamieci Narodowej oskarzonemu
za posrednictwem obroncy, pismem z dnia 7 stycznia 2020 r., doreczonym w dniu 9
stycznia 2020 r., wiec juz po wydaniu wyroku przez Sad | instancji;

2) z przestuchania swiadka J. P. w ramach pomocy prawnej przed
organem niemieckim - na okolicznosci przebiegu akcji pacyfikacyjnej w kopalni
KWK ,W.” dnia 16 grudnia 1981 r., w tym opisu aktywnos$ci oskarzonego podczas
tych wydarzen, sporzadzenia raportéw uzycia broni, ich zgodnosci z rzeczywistym
stanem faktycznym, toczgcego sie postepowania przeciwko Swiadkowi i
oskarzonemu na terenie Niemiec, udziatu swiadka lub oskarzonego w szkoleniach
organizowanych przez tzw. ,Taternikow”, faktu przekazywania informacji przez
poszczegolnych cztonkéw plutonu na temat wydarzen z dnia 16 grudnia 1981 r,;

3) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nowej opinii biegtego z
zakresu psychologii w zakresie oceny zeznan swiadka J. J. - na okolicznosé

przebiegu proceséw percepcyjnych u Swiadka, takich jak postrzeganie,



zapamietywanie i odtwarzanie zdarzen z przesztosci, jak rowniez zbadania
zachowania w zakresie skionnosci do konfabulacji, zachowan odwetowych,
motywacji ukierunkowanej na zwrocenie na siebie uwagi publicznej, zyskania
popularnosci oraz w zakresie ogélnego waloru wiarygodnosci tychze wypowiedzi;

4)  zwrdcenie sie przez Sad |l instancji, w ramach pomocy prawnej na
podstawie art. 585 pkt 5 k.p.k. z zapytaniem do Prokuratury Generalnej w N. oraz
Prokuratury w D. czy w ramach prowadzonego postepowania przeciwko R. S.
pozostaty w tych organach dokumenty akt sprawy, w przypadku odpowiedzi
twierdzgcej, o dopuszczenie tychze dokumentéw w poczet materiatu dowodowego -
na okoliczno$¢ przebiegu procesu przeprowadzonego przez strone niemiecka, co

do tego samego czynu, co do ktorego toczy sie niniejsze postepowanie.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc
mu:

1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wptyw na jego tres¢ polegajgcy na wyrazeniu przez Sad | instancji pogladu,
ze dziatanie oskarzonego miato na celu wytgcznie odblokowanie kopalni i nie
byto motywowane politycznie, a takze nie bylo skierowane przeciwko
okreslonej grupie spotecznej oraz politycznej, podczas gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy prowadzi do odmiennego wniosku, a mianowicie,
iz w pierwszej kolejnosci dziatanie oskarzonego byto motywowane
przyczynami politycznymi majgcymi na celu sttumienie wolnosciowo-
niepodlegtosciowego oraz antykomunistycznego protestu  gornikéw
nalezgcych do okreslonej grupy spoteczno-politycznej, to jest czionkow,
tudziez sympatykdéw zwigzku zawodowego NSZZ ,Solidarnos¢”, bedacych
jednoczesnie przeciwnikami rezimu komunistycznego w Polsce, w tym takze
przeciwnikami wprowadzenia stanu wojennego na terenie catego kraju, w
konsekwencji czego doszio do uznania przez Sad | instancji, iz czyn
oskarzonego nie stanowit zbrodni przeciwko Iludzkosci w rozumieniu
przepisu art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U.

z 2019 r., poz. 1882) w zwigzku z art. VI lit. ¢ Karty Miedzynarodowego



Trybunatu Wojskowego stanowigcej integralng czes¢ Porozumienia w
przedmiocie $cigania i karania gtownych przestepcow wojennych panstw Osi
podpisanego w Londynie w dniu 8 sierpnia 1945 r. (Dz.U. z 1947 r., nr 63,
poz. 367) oraz z art. 1 b Konwencji o niestosowaniu przedawnienia wobec
zbrodni wojennych i zbrodni przeciw ludzkosci przyjetej przez Zgromadzenie
Ogdblne ONZ w dniu 26 listopada 1968 r. (Dz.U. z 1970 r., nr 26, poz. 208 z

pozn. zm.);

2. razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu R.S., bedgcej
skutkiem niedostatecznego uwzglednienia wysokiego stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu, wyrazajgcg sie w szczegolnosci w nieuwzglednieniu
wptywu na jej wymiar rozmiaru szkody wyrzgdzonej przestepstwem, a nadto
naruszenia poprzez zarzucone oskarzonemu przestepstwo ddbr
fundamentalnych jak zycie i zdrowie oraz wolnosci obywatelskie oso6b
pokrzywdzonych, oraz drastycznego sposobu dziatania oskarzonego, jak i
pozostatych dziatajgcych wspolnie z nim sprawcow, a takze powaznych
nastepstw przedmiotowego przestepstwa w postaci przyczynienia sie do

smierci 9 oséb i uszczerbku na zdrowiu 21 osoéb.

Podnoszgc powyzsze zarzuty prokurator wniost o zmiane zaskarzonego

wyroku poprzez:
- zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu R. S. poprzez
przyjecie, ze wyczerpuje on znamiona art. 158 § 2i 3 k.k. i z art. 159 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o
Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (Dz.U. z 2019 r., poz. 1882),
- wyeliminowanie z podstaw wymierzenia kary wobec oskarzonego R. S.
przepisu art. 5 ust. 1 pkt 1a ustawy z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii,
- wymierzenie oskarzonemu R. S. kary 10 lat pozbawienia wolnosci, przy
jednoczesnym pozostawieniu w mocy orzeczonego w stosunku do oskarzonego
Srodka karnego.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiddt petnomocnik oskarzyciela
positkowego S. P., ktory wyrokowi temu zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych



przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na
przyjeciu, ze czyn oskarzonego nie stanowit zbrodni przeciwko ludzkosci,
okreslonej w art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 roku o Instytucie Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, co w efekcie
doprowadzito do niepetnej kwalifikacji prawnej czynu oraz z uwagi na wieloletnie
unikanie przez oskarzonego odpowiedzialnosci miato wptyw na wymiar kary
wymierzonej oskarzonemu, ktorg uznac trzeba w takiej sytuacji za zbyt tagodng.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez:
1. uzupetnienie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu przez
przyjecie, ze czyn ten wyczerpat takze znamiona zbrodni przeciwko

ludzkosci okreslonej w art. 3 ustawy wskazanej w zarzucie niniejszej apelacji;
2. zaostrzenie kary pozbawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemul.

Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny
w (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu:
a) razgcg obraze przepisow postepowania, tj. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 114 § 3 pkt 3 k.k. w zw. z art. 54 Konwencji
Wykonawczej do uktadu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. (dalej zwanej
KWUS) poprzez przyjecie, ze prawomocne postanowienia Prokuratury w N. z dnia
16 czerwca 1994 r. nie mogto stanowi¢ merytorycznego rozstrzygniecia sprawy w
rozumieniu art. 54 KWUS, a zatem nie moze ono stanowi¢ podstawy do ujemne;j
przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w postaci powagi rzeczy osgdzonej,
podczas gdy tego rodzaju orzeczenie w Swietle wyktadni prezentowanej w
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uwzgledniajgcej cele
KWUS, jako kohczgce postepowanie karne w fazie in personam, powinno zostaé
uznane za stwarzajgce stan powagi rzeczy osgdzone.

Z ,ostroznosci procesowej, w przypadku nieuwzglednienia przez Sad

Najwyzszy wyzej wymienionego uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt 8



k.p.k., obrona wskazuje dalszy zarzut razgcego naruszenia przepiséw
postepowania, moggcy miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

b) art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k., art.201 k.p.k. (a contrario) w zw. z art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k., poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych:

1. z przestuchania $wiadka J. P. w ramach pomocy prawnej;

2. z nowej opinii biegtego z zakresu psychologii w zakresie oceny
zeznan swiadka J. J.;

3. 0 zwrdcenie sie przez Sad w ramach pomocy prawnej z zapytaniem
do Prokuratury Generalnej w N. oraz Prokuratury w D., czy w ramach
prowadzonego postepowania przeciwko R. S. pozostaty w tych organach
dokumenty akt sprawy, a w razie odpowiedzi twierdzgcej o dopuszczenie dowodu z
tych dokumentow;

4. z dokumentow znajdujgcych sie w aktach postepowania toczgcego sie
w Prokuraturze Generalnej w N. o sygn: 9 Ausl (...);

5. z wydruku wiadomosci mailowej obroncy skazanego adwokat M. T. z
dnia 8 czerwca 2020 r., reprezentujgcej skazanego przed Prokuraturg Generalng w
N.;

6. z Kkopii dokumentow (w jezyku niemieckim) pisma Prokuratury
Generalnej w N. kierowanego do adwokat M. T.,

a to z uwagi, ze mialy one rzekomo zmierza¢ w sposob oczywisty do przedtuzenia
postepowania, albowiem dowody te miaty by¢ znane stronom przed otwarciem
przewodu sgdowego, na etapie postepowania | instancyjnego, gdzie obronca R. S.
wszedt w posiadanie dowoddéw od pkt 4-6 dopiero na etapie postepowania
apelacyjnego, a wiec juz po wydaniu wyroku przez Sad | instancji, ponadto Sad
Apelacyjny na postawie art. 452 § 3 k.p.k. nie mogt oddali¢ wnioskéw dowodowych
od pkt 1 do pkt 6 pkt na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 pkt 2
k.p.k., albowiem art. 452 § 3 k.p.k. w sposdb stanowczy zabrania oddalenia
wniosku dowodowego na podstawie § 2 pkt 2 tegoz przepisu, gdy okolicznosg,
ktéra ma by¢ udowodniona, w granicach rozpoznania sprawy przez Sgd Apelacyjny,
ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony oraz czy
stanowi on przestepstwo, wszystkie dowody wskazane w pkt. od 1 do 6, miaty na

celu wykazanie istotnych dla sprawy informacji, w szczegolnosci negatywnej
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przestanki procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., a mogto to mie¢ istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, albowiem doprowadzito to do razgcego
naruszenia przepiséw postepowania w postaci art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. z uwagi na niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,
jednoczesnie pozbawiajgc skazanego prawa do realnej obrony”.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wniodst:

- w pierwszej kolejnosci, z uwagi na uchybienia z art. 439 k.p.k. z pkt Il a) o
uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), Il Wydziat Karny, z dnia 19 czerwca
2020 r., sygn. Il AKa (...) oraz wyroku Sgdu Okregowego w K., Wydziat XVI Karny,
z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. XVI K (...) i umorzenie postepowania - na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. - ze wzgledu na to, ze postepowanie karne co
tego samego czynu i tej samej osoby zostato prawomocnie zakohczone;

- w przypadku nieuwzglednienia zarzutu z pkt Il a), w zwigzku z zarzutem z pkt Il b),
obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do Sadu Apelacyjnego w (...), Il Wydziat Karny, do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja, z przyczyn szczegotowo wskazanych ponizej, okazata sie
oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy zauwazyC, ze skarzgcy nie ma racji wskazujac, ze
postepowanie w przedmiotowe] sprawie byto prowadzone wbrew negatywnej
przestance procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
a tym samym dotkniete jest uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Nalezato bowiem w petni zgodzi¢ sie z sgdem odwotawczym, ze
postanowienie prokuratora Prokuratury w N. z dnia 16 czerwca 1994 r. , sygn. akt
(...) o umorzeniu postepowania wobec R. S. nie kreowato zakazu ne bis in idem na

podstawie art. 54 Konwencji wykonawczej do Uktadu z Schengen z dnia 14
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czerwca 1985 r. Przedmiotowa decyzja procesowa zostata bowiem wydana na
podstawie § 170 ust. 2 niemieckiego kodeksu postepowania karnego (StPO), a
tego rodzaju orzeczenia, wydane z powodu braku dowodéw obcigzajgcych (a takze
z innych powoddéw) nie korzystajg z przymiotu prawomocnos$ci i nie konsumujg
prawa oskarzyciela do oskarzenia. Poglad wskazujgcy na taki wtasnie charakter
przedmiotowych orzeczen - w oparciu o stanowiska wyrazane w doktrynie
niemieckiej - jest powszechnie wyrazany przez przedstawicieli nauki polskiej (zob.
m.in. H. Kuczynska, Mozliwos¢ prowadzenia postepowania karnego w sprawie
zbrodni popetnionych w czasie Powstania Warszawskiego przed sgdami polskimi.
Przypadek Heinza Reinefartha, Czasopismo Prawno-Historyczne 2018, z. 2, s. 353;
H. Kuczynska, ,Umorzenie prokuratorskie” jako podstawa do zastosowania zasady
ne bis in idem w stosunkach miedzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej —
glosa do wyroku Sgadu Najwyzszego z 19.07.2017 r., V KK 92/17, EPS 2018/7, s.
29; L. Wisniewski, Umorzenie w trybie § 170 ust. 2 StPO [w:] System Prawa
Karnego Procesowego. Tom Il. Proces karny - rozwigzania modelowe w ujeciu
prawnoporéwnawczym, red. P. Hofmanski, P. Kruszynski, Warszawa 2014, s. 412
— 413; Z. Brodzisz, Ne bis in idem jako podstawa umorzenia postepowania
przygotowawczego w ustawodawstwie polskim i niemieckim, Prokuratura i Prawo
2011, nr 3, s. 150). Kwestia ta ma za$ kluczowe znaczenie, albowiem zakaz ne bis
in idem, o ktorym mowa w art. 54 KWUS, kreujg tylko takie prokuratorskie
postanowienia o umorzeniu postepowania, ktére spetniajg dwa warunki, tj. po
pierwsze powodujg definitywne wygasniecie prawa oskarzyciela do oskarzenia na
poziomie krajowym, a po drugie zapadajg po dokonaniu oceny sprawy co do istoty.
Ocena, co do tego, czy konkretna decyzja prokuratorska powoduje definitywne
wygasniecie prawa do oskarzenia musi by¢ przy tym dokonywana wg przepisow
kraju, w ktérym jg wydano (zob. wyrok TS z dnia 22 grudnia 2008 r. w sprawie C-
491/07 oraz wyrok TS z dnia 5 czerwca 2014 r w sprawie C-398/12). Z powyzszego
wynika, ze przesgdzenie, iz postanowienie prokuratora Prokuratury w N. z dnia 16
czerwca 1994 r. , sygn. akt (...) o umorzeniu postepowania wobec R. S. nie mogto
by¢ potraktowane jako powodujgce definitywne wygasniecie prawa oskarzyciela do
oskarzania na poziomie krajowym, stanowito wystarczajgcqg przestanke do uznania,

ze nie kreowato ono zakazu ne bis in idem na podstawie art. 54 KWUS. Tym
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samym orzekajgce w sprawie sgdy byly zwolnione od badania, czy jej wydanie
poprzedzono szczegétowym postepowaniem dowodowym. Juz z tego wzgledu
zarzuty podniesione w punkcie b kasacji, a dotyczgce wnioskéw dowodowych
ujetych w punktach od 3 — 6 nie mogty okazac sie skuteczne. Nieprzeprowadzenie
tych dowoddéw nie mogto mie¢ bowiem jakiegokolwiek wptywu na tre$¢
zaskarzonego orzeczenia. W tej sytuacji jedynie na marginesie nalezy zauwazyc,
ze wbrew temu co twierdzi skarzacy, z tresci postanowienia prokuratora
Prokuratury przy Sadzie Krajowym w N. z dnia 16 czerwca 1994 r., sygn. akt (...),
jednoznacznie wynika, ze postepowanie umorzono na podstawie § 170 ust. 2 StPO
wytgcznie z powodu braku dowodow obcigzajgcych. W lakonicznym uzasadnieniu
ograniczono sie bowiem do stwierdzenia, ze ,przeprowadzone w Niemczech
dochodzenie nie wykazato zadnych okolicznosci, ktore wskazywatyby na celowe
oddanie strzatow przez oskarzonego w zwigzku z wydarzeniami z dnia 16.12.1981 r.
w K.. Polskie organy nie udostepnity niemieckim organom ,zebranego materiatu
dowodowego. Nie bedg przeprowadzane dalsze dziatania dochodzeniowe”. Tresc
tego postanowienia nie odpowiada wiec zawartym w kasacji twierdzeniom na temat
przyczyn umorzenia tego postepowania. Zarowno tres¢ tego postanowienia, ktére
zostato oznaczone jako k. 49 akt, jak i dotgczone do wniosku o umorzenie
postepowania z dnia 22 wrzesnia 2019 r., kopie akt zakonczonego tg decyzjg
procesowg postepowania przygotowawczego, nie potwierdzajg tezy, ze zostato ono
poprzedzone szczegdtowym postepowaniem dowodowym.

W powyzszym kontekscie nalezy jeszcze zwrocic uwage na stabos$¢
argumentacji skarzgcego zawartej w uzasadnieniu kasacji, a majgcej na celu
zanegowanie zaprezentowanego wyzej pogladu sgdu odwotawczego. Nie mozna
nie zauwazy¢, ze stwierdzenie obroncy, ze ,zgodnie z linig orzeczniczg Sadu
Najwyzszego” postanowienie wydane na podstawie § 170 ust. 2 StPO wywotuje
skutki analogiczne do wydania prawomocnego wyroku, zostato poparte
przywotaniem tylko jednego judykatu Sadu Najwyzszego, tj. wyroku z dnia 19 lipca
2017 r.,, V KK 92/17. Podjeta przez skarzgcego préba podwazenia stusznosci
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego nie mogta wiec okazac¢ sie skuteczna. Po
pierwsze jedno orzeczenie - co oczywiste - nie Swiadczy w zaden sposob o

istnieniu ,linii orzeczniczej”. Istotg linii orzeczniczej jest wszak ,sytuacja, w ktérej
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wiekszos¢ sgddéw rozpatrujgcych podobny przypadek rozstrzyga go identycznie lub
podobnie, a stan ten kreuje pewng norme o walorze generalnym i abstrakcyjnym,
kierowang do kolejnych sktadéw orzekajgcych” (A. Jakubowski, S. Gajewski,
Argument z linii orzeczniczej w orzecznictwie sgdéw administracyjnych, Warszawa
2015, s. 16). Po drugie, wydania wyroku powotanego przez autora kasacji nie
poprzedzita analiza charakteru postanowienia wydanego na podstawie § 170 ust. 2
StPO w porzadku krajowym. Z tego tez powodu okolicznos¢, ze w judykacie tym nie
wykluczono, by decyzja prokuratorska wydana na wskazanej podstawie prawnej
mogta kreowaC zakaz ne bis in idem, nie moze by¢ uznana za podwazajgca
trafnos¢ stanowiska wyrazonego przez organ odwotawczy.

Z oczywistych wzgledow zadnego znaczenia nie mogty mieé tez
przywotane przez skarzgcego argumenty odnoszgce sie do postepowania
dotyczacego J. P. i postanowienia, ktére zapadto w jego sprawie. Jest oczywiste,
ze orzeczenie zapadte w sprawie wyzej wymienionego nie mogto kreowac¢ zakazu
ne bis in idem w sprawie dotyczgcej czynu popetnionego przez R. S..

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato réwniez oceni¢ zarzut podniesiony
w punkcie b punkty 1 i 2 kasacji.

Jesli chodzi o zarzut dotyczgcy oddalenia wniosku dowodowego o
przestuchanie w drodze pomocy prawnej swiadka J. P., to — pomijajgc inne kwestie
— absolutnie kluczowe znaczenie ma fakt, iz skarzacy nie wykazat, by oddalenie
wniosku o przestuchanie tego swiadka w drodze pomocy prawnej mogto mieé
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Przede wszystkim, skarzgcy najwyrazniej
zapomniat, ze z zaswiadczenia lekarskiego z dnia 23.10.19 r. wynikato, ze wyzej
wymieniony cierpi na leki i depresje, trudno mu sie koncentrowac i zaczat traci¢
pamieé. W pismie tym wskazano, ze w chwili obecnej nie mozna ocenic, jak diugo
bedga sie utrzymywaty zaburzenia zdrowotne (k. 2467).

W tym stanie rzeczy, majgc na uwadze zwiaszcza rozpoczety proces
utraty pamieci swiadka, bardzo watpliwe jest, zeby ww. mogt ztozy¢ istotne dla
rozstrzygniecia sprawy depozycje procesowe w toku postepowania odwotawczego.
Nie mozna tez nie zauwazy¢, Zze sad pierwszej instancji odczytat depozycje
procesowe ztozone przez J. P. w postepowaniu przygotowawczym. Oskarzony nie

ztozyt w stosunku do tych dowodow zadnych oswiadczen. W kasacji nie wskazano
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tez, jakie pytania chcieli zada¢ swiadkowi, w zwigzku z przestuchaniem w toku
postepowania jurysdykcyjnego, obronca i oskarzony. Powyzsze potwierdza
postawiong wyzej teze, ze skarzgcy nie wykazat, by zaniechanie przestuchania J. P.
w toku postepowania odwotawczego mogto miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
tego sadu. Oznacza to, ze jesli nawet podjeta w tym przedmiocie decyzja
procesowa byta wadliwa z uwagi na oparcie jej na nieodpowiedniej podstawie
prawnej, uchybienie to z uwagi na brzmienie art. 523 § 1 k.p.k., nie mogto byc¢
podstawg skutecznego zarzutu kasacyjnego.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie rowniez zarzut podniesiony w punkcie
b kasacji, w zakresie oddalenia wniosku o dopuszczenie dowodu z ,nowej opinii
biegtego z zakresu psychologii w zakresie oceny zeznan swiadka J. J.”. Po
pierwsze, co oczywiste, psycholog nie wydaje opinii ,w zakresie oceny zeznan
Swiadka”, ale w zakresie jego zdolnosci do postrzegania lub odtwarzania przez
niego postrzezen (art. 192 § 2 k.p.k.). Oznacza to, ze wnioskujgc o dopuszczenie
takiego dowodu skarzgcy powinien wykazaé, ze tego rodzaju watpliwos¢ na dzien
sktadania wniosku zachodzg. Na gruncie przedmiotowej sprawy, skarzgcy
powyzszego nie wykazat. Z kasacji jednoznacznie wynika, ze powodem, dla
ktorego zwrécit sie o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa nie byto
powziecie watpliwosci w tej kwestii, ale fakt, ze Sgd Okregowy przy ocenie zeznan
swiadka J. J. odwotat sie do opinii biegtego psychologa wydanej w innym
postepowaniu, a powstatej 15 lat temu. Wskazuje na to:
- zarébwno w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia konstatacja o tresci: ,przechodzac
do kwestii wniosku dowodowego z nowej opinii biegtego psychologa w zakresie
oceny wiarygodnosci zeznan $wiadka J. J., zauwazy¢ nalezy, iz o fakcie uznania
przez Sad Okregowy, ze opinia powstata przeszto 15 lat moze stanowi¢ dowdd, na
stwierdzenie wiarygodnos$ci zeznan $wiadka, ktéry sktada je przeszio 15 lat po
dacie jej wydania. Biorgc pod uwage zasady logicznego rozumowania, trudno byto
przewidzie¢ na etapie postepowania sgdowego, ze Sgd Okregowy bedzie oceniat
wiarygodno$¢ i poczytalnos¢ zeznan swiadka ztozonych w 2019 r., przez pryzmat
opinii wydanej w 2005 r. Sad Okregowy powotujgc w tresci swojego uzasadnienia,
iz podstawg oceny jednego z najistotniejszych dowoddéw w sprawie, na podstawie

ktérego uznano sprawstwo skazanego, bedzie stanowi¢ opinia, ktéra powstata,
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zanim ten Swiadek ztozyt zeznania w toku niniejszego procesu. Dlatego tez
bezzwlocznie po zapoznaniu sie z treScig uzasadnienia Sgdu Okregowego,
zawnioskowano w tresci apelacji o przeprowadzenie dowodu z nowej opinii
biegtego. Przepisy art. 193 k.p.k. i art. 201 k.p.k. formutujg samoistne przestanki
dopuszczenia dowoddw z biegtych i w tym zakresie stanowig lex specialis w
stosunku do przepiséw ogolnych z art. 170 k.p.k.”,
- jak i fakt, ze podczas postepowania przed sadem pierwszej instancji obronca
whniosku o dopuszczenie takiego dowodu nie sktadat. Brak aktywnosci dowodowe;j
obroncy w tym zakresie niewgtpliwie swiadczy o tym, ze nie miat on watpliwosci co
do zdolnosci J. J. do postrzegania i odtwarzania postrzezen. W tym kontekscie
szczegolnego podkreslenia wymaga fakt, ze zaréwno oskarzony, jak i obronca
uczestniczyli w przestuchaniu swiadka J. J., a w aktach sprawy znajdowata sie
kopia opinii psychologicznej z dnia 9 grudnia 2005 r., z ktérej dowod dopuszczono
w postepowaniu toczgcym sie przed Sgdem Okregowym w K. pod sygnaturg V K
(-..).

Whbrew tez temu, co twierdzi obronca, organ a quo miat petne podstawy, by
w uzasadnieniu swojego orzeczenia odwotac sie do ww. opinii, a to, ze to uczynit w
zaden sposob nie Swiadczy o tym, ze powzigt watpliwosci co do aktualnej zdolnosci
Swiadka do postrzegania i odtwarzania postrzezeh. Pamietaé bowiem nalezy, ze
sad pierwszej instancji wydajgc wyrok opierat sie rowniez na zeznaniach swiadka
ztozonych w postepowaniu V K (...). Miat wiec petne prawo, przy ocenie ich
wiarygodnosci, odwotac sie do tresci tej opinii wydanej w tamtym postepowaniu.
Skarzgcy nie wykazat zas, by opinia ta, na dzien jej wydania, byta niepetna,
niejasna lub wewnetrznie sprzeczna, czyli by zachodzity przestanki z art. 201 k.p.k.
W tym stanie rzeczy, trafnos¢ decyzji sgdu odwotawczego o oddaleniu wniosku ,0
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nowej opinii biegtego z zakresu
psychologii w zakresie oceny zeznan swiadka J. J.” nie moze budzi¢ jakichkolwiek
watpliwosci.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia za oczywiscie bezzasadny i orzekt o jego oddaleniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.
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O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



