Sygn. akt IV KK 449/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptéciennik
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,

w sprawie B. S.

skazanego z art. 13§ 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 czerwca 2019r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzysé

od wyroku Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 31 lipca 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu

w N. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 31 lipca 2017 r., sygn. akt Il K[...],

ktorym objeto takze innego wspotoskarzonego, uznat B. S. za winnego popetnienia



zarzucanego mu czynu, polegajgcego na tym, ze w dniu 28 wrze$nia 2015 r. w N.,
w woj. [...], dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z K. K., usitowat dokonac¢ wtamania
do sklepu ,D.” w ten sposob, iz przy pomocy fomu i miotka usitowat wytamac drzwi
wejsciowe znajdujgce sie na zapleczu tego sklepu, usitujgc zabra¢c w celu
przywtaszczenia znajdujgce sie w srodku sklepu przedmioty, lecz zamierzonego
celu nie osiggnat, poniewaz zostat sptoszony przez przejezdzajgcy oznakowany
radiowdéz, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazany
w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk., przed uptywem 5 lat po odbyciu
co najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne,
czym dziatat na szkode R.M., ktory to czyn stanowit przestepstwo z art. 13 § 1 k.k.
wzw. zart. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. - i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli osobiscie B. S. oraz jego obronca.

W toku postepowania odwotawczego, w dniu 27 grudnia 2017 r. B. S. ztozyt
oswiadczenie o cofnieciu wniesionej przez siebie apelacji od wyroku oraz wyrazit
zgode na cofniecie apelacji wywiedzionej przez jego obronce (k. 217).
Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ka [...], Sgd Okregowy w T.
pozostawit apelacje wniesione przez B. S. i jego obronce bez rozpoznania,
a tym samym wyrok Sagdu Rejonowego w N. stat sie prawomocny.

Kasacje od wyroku Sadu Rejonowego w N. wniést na podstawie art. 521 § 1
k.p.k. Minister Sprawiedliwoéci - Prokurator Generalny, zaskarzajgc go w zakresie
dotyczgcym orzeczonej kary i na niekorzys¢ skazanego B. S.. Na zasadzie art. 523
§ 1 kpk., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k. autor kasacji zarzucit razgce
i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 64 § 2 k.k., polegajgce na przypisaniu B.S.
popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w warunkach
multirecydywy i wymierzeniu mu kary pozbawienia wolnosci w wysokosci jednego
roku pozbawienia wolnosci, podczas gdy zgodnie z brzmieniem naruszonego
przepisu prawa materialnego (w zwigzku z art. 37 k.k.), Sad nie mégt wymierzy¢

oskarzonemu kary nizszej niz rok i 1 miesigc pozbawienia wolnosci.



Formutujgc powyzszy zarzut autor kasacji wniost o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu
w N. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i nalezato jg uwzgledni¢. Zostata rowniez
ztozona w terminie wskazanym w art. 524 § 3 k.p.k,, zgodnie z ktorym
niedopuszczalne jest uwzglednienie kasacji na niekorzyS¢ oskarzonego wniesionej
po uptywie roku od daty uprawomocnienia sie orzeczenia. W przedmiotowej
sprawie zaskarzony wyrok uprawomocnit sie w dniu 28 grudnia 2017 r., za$ kasacja
Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego wptyneta w dniu 20 lipca
2018 .

Trafnie podniesiono w kasacji, ze Sad | instancji dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 64 § 2 k.k.
Z akt sprawy wynika wprost, Zze wobec B. S. spetnione zostaty warunki, o ktérych
mowa w art. 64 § 2 k.k. — zostat on uprzednio skazany w warunkach okreslonych
wart. 64 § 1 k.k., a nastepnie odbyt fgcznie co najmniej rok kary pozbawienia
wolnosci i w ciggu 5 lat po jej odbyciu popetnit ponownie umysine przestepstwo
kradziezy z wtamaniem. Sad Rejonowy jednoznacznie ustalit, ze B. S. dopuscit sie
zarzucanego mu wystepku w warunkach multirecydywy, co wynika zaréwno z tresci
sentencji wyroku, w ktérym zostat mu przypisany czyn okreslony w art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k., jak i z jego uzasadnienia.
Ustalenia Sgdu w tym zakresie sg prawidtowe i znajdujg oparcie w dokumentach
w postaci odpiséw poszczegdélnych wyrokdw skazujgcych, a takze informaciji
z Krajowego Rejestru Karnego. W pisemnych motywach wyroku Sgad wskazat, ze
B. S. dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa bedgc uprzednio skazany
w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. po odbyciu co najmniej 1 roku kary
pozbawienia za przestepstwa kradziezy z wtamaniem i w ciggu 5 lat po odbyciu
w catosci tej ostatniej kary. Jest to wyrok Sgdu Rejonowego w N. z dnia 19 sierpnia
2008 r., w sprawie Il K 37/08, ktérym skazano B. S. za cigg przestepstw (w ujeciu
art. 91 § 1 k.k.) ztozony z trzech wystepkéw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 2 k.k.,, na kare wrozmiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci. Kare odbyt w okresie od 20 maja 2010 r. do 30 wrze$nia 2011 r.



oraz od 2 lutego 2012 r. do 22 marca 2013 r. (k. 73 — 75). Wypada przypomnie¢, ze
w przedmiotowej sprawie dopuscit sie przestepstwa w dniu 28 wrzesnia 2015 r.

Nalezy zauwazy¢, ze jednym z warunkéw ustalenia, iz zachodzi przypadek
recydywy specjalnej wielokrotnej jest to, by sprawca byt uprzednio skazany
w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k., a zatem wystarczy jednokrotne
uprzednie skazanie sprawcy w warunkach recydywy specjalnej podstawowe]
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 czerwca 2003 r., V KK 393/02, Prok. i Pr.-
wkt. 2003, Nr 12, poz. 4; z dnia 6 czerwca 2000 r., V KKN 178/00, Prok. i Pr.-wkt.
2000, Nr 12, poz. 3). Zgodnie z trescig art. 64 § 2 k.k., wobec sprawcy
odpowiadajgcego w warunkach wielokrotnej recydywy sad wymierza kare
pozbawienia wolnosci przewidziang za przypisane przestepstwo w wysokosci
powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a moze jg wymierzy¢ do gornej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe. Nie ulega watpliwosci,
ze sformutowanie tego przepisu wskazuje na obowigzek sadu (a nie jedynie
mozliwos¢) orzeczenia w omawianej sytuacji kary pozbawienia wolnosci powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Skoro wiec B. S. dopuscit sie przypisanego mu czynu w warunkach
opisanych w art. 64 § 2 k.k., to Sgd Rejonowy w N. miat obowigzek wymierzy¢ kare
pozbawienia wolnosci przewidziang za przypisane przestepstwo w wysokosci
powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Przepis art. 279 § 1 k.k.
przewiduje, ze sprawca, ktéry kradnie z wtamaniem, podlega karze pozbawienia
wolnosci od roku do lat 10. W konsekwencji wiec Sgd Rejonowy miat obowigzek
nie tylko wtgczy¢ do prawnomaterianej podstawy skazania przepis art. 64 § 2 k.k.,
ale i nie mogt B.S. wymierzy¢ kary pozbawienia wolnosci nizszej niz rok i 1 miesigc.
Natomiast wymierzajgc temu oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo kare
roku pozbawienia wolnosci, Sad Rejonowy w N. dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisu art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., co w sposéb oczywisty miato
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku.

W rezultacie wiec Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje Ministra
Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego wniesiong na niekorzys¢ skazanego
i uchylit wyrok Sadu Rejonowego w N. w zaskarzonym zakresie, to jest,

rozstrzygniecie co do kary - i w tej czesci przekazat sprawe do ponownego



rozpoznania temu Sagdowi. W kolejnym postepowaniu Sad | instancji bedzie miec
na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci i wyda orzeczenie

w zakresie kary przestrzegajgc wszystkich ustawowych kryteridw jej wymiaru.



