Sygn. akt IV KK 443/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2022 r.

sprawy K. S.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 21 kwietnia 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 259/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku,

z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt Il K 7/21

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego K. S. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. z Kancelarii
Adwokackiej w Biatymstoku kwote 738 z} (siedemset trzydziesci
osiem), w tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie
i wniesienie kasacji;
4. zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzyciela positkowego T.S.
kwote 300 zi (trzysta) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym przed Sadem

Najwyzszym.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt llI
K 7/21, oskarzonego K. S. uznat za winnego popetnienia przestepstw m.in. z art.
267 § 1 k.k. wzb. zart. 287 § 1 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k., ktére
szczegotowo opisat w sentencji wyroku, za ktore na podstawie art. 91 § 2 k.k., art.
86 § 1i2k.k. oraz art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu K. S. kare tgczng 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 800 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 50 ztotych.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wnidst obronca oskarzonego K. S.,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc naruszenie art. 424 k.p.k. i art. 447 § 5 k.p.k.,
opisane szczegotowo w tresci apelacji, oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn.
akt Il AKa 259/21, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu | instancji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego K. S.,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego
majgce istotny wptyw na zapadte rozstrzygniecie, tj.:

,a) art. 170 § 1 pkt 2 i 5 kp.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez

oddalenie przez Sad odwotawczy wniosku skazanego w przedmiocie

dopuszczenia dowodu z opinii biegtego z zakresu informatyki, albowiem
okolicznosci, na ktére ma by¢ dopuszczony dowdd nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, a sam wniosek w sposéb
oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania, podczas gdy okolicznosc,
ktéra ma by¢ udowodniona, w granicach rozpoznania sprawy przez Sad
odwotawczy, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn
zabroniony oraz czy stanowi on przestepstwo i jakie, wobec czego
dopuszczenie wnioskowanego dowodu jest niezbedne do wyjasnienia
wszelkich okolicznosci sprawy, a w szczegodlnosci ustalenia tego, czy
skazany K. S. dopuscit sie zarzucanych wszystkich zarzucanych mu czynow;

b) art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie

przez Sad odwotawczy wniosku skazanego w przedmiocie dopuszczenia

dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow, albowiem brak jest



okolicznosci, ktore przemawiatyby za koniecznoscig dopuszczenia tego
dowodu, podczas gdy majgc na uwadze podane przez skazanego w toku
rozprawy apelacyjnej w dniu 21 kwietnia 2022 r. informacje dotyczace historii
stanu zdrowia, w tym m. in. uczeszczanie przez skazanego w przesztosci do
poradni psychiatrycznej, to celowe byto dopuszczenie takiego dowodu celem
ustalenia, czy zgoda skazanego na skazanie jego osoby bez
przeprowadzania postepowania dowodowego przed Sgdem 1 instancji byta

w petni Swiadoma”.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, obronca skazanego wnidst o uchylenie wyrokéw Sgdu
| i Il instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Biatymstoku do
ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie wyroku Sadu Il instancji i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedziach na kasacje zaréwno prokurator Prokuratury Regionalnej w
Biatymstoku, jak i petnomocnik oskarzyciela positkowego T. S., wniesli o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu na posiedzeniu w trybie opisanym w art. 535 §
3 k.p.k. ze wzgledu na jej oczywistg bezzasadnosc.

Zaden z dwdch zarzutéw podniesionych przez skarzgcego nie zastugiwat na
uwzglednienie. Po pierwsze, Sad odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia art. 170
§ 1 pkt 2i 5 k.pk. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. Wbrew twierdzeniom obrohcy
skazanego K. S. okolicznosci majgce by¢ przedmiotem dowodu z opinii biegtego z
zakresu informatyki nie wptywaly na wustalenia co do sprawstwa czynoéw
przypisanych skazanemu przez Sad | instancji. Trafnie wskazat w odpowiedzi na
kasacje prokurator, ze wniosek o przeprowadzenie powyzszego dowodu nie
dotyczyt ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie, wigzat sie zas z innym
postepowaniem karnym. Nalezy przy tym podkresli¢, ze skarzgcy w kasacji nawet
nie prébowat wykazacé, ze in concreto dowdd z opinii biegtego z zakresu informatyki
miatby przyczyni¢ sie do ustalenia sprawstwa czynow przypisanych skazanemu.
Obronca ograniczyt sie do wskazania ogolnej zasady, zgodnie z ktérg sad

zobowigzany jest do ustalenia wszelkich istotnych okolicznosci sprawy. Rzecz



jednak w tym, ze nie podat przy tym jakichkolwiek argumentow przemawiajgcych za
tym, Zze rzeczywiscie wnioskowany dowod miatby jakiekolwiek znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, nie bedac jedynie sSrodkiem stuzgcym przedtuzeniu
postepowania. Jedyne uzasadnienie zarzutu kasacyjnego sprowadzato sie do
uwagi, ze ,celowym byto rowniez przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu informatyki zgodnie z pismem skazanego ztozonym w toku postepowania
przed Sgdem odwotawczym”.

Tymczasem dowdd nie powinien by¢ przeprowadzany ,na wszelki wypadek”
ze wzgledu na blizej nieokreslone prawdopodobienstwo wykazania za jego pomocg
okreslonych okolicznosci. Nie chodzi bowiem o to, by w drodze postepowania
dowodowego wyklucza¢ wszelkie, hipotetycznie prawdopodobne wersje zdarzenia
(por. np. postanowienie SN z dnia 31 maja 2016 r., sygn. akt lll KK 173/16).

Z takich samych wzgledéw na uwzglednienie nie zastugiwat drugi z zarzutéw
kasacyjnych. W kasacji obronca stwierdzit, ze nie jest pewne, czy skazany
zrozumiat pouczenia skierowane do niego przez Sad | instancji w zakresie skazania
bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Jedynym argumentem, ktory
podnidst skarzgcy na poparcie tezy o naruszeniu przez Sgd odwotawczy art. 170 §
1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., byt podniesiony przez skazanego K. S.
podczas rozprawy odwotawczej fakt uczeszczania przez niego do poradni
psychiatrycznej w przesztosci. Warto zwrdoci¢ uwage, ze w swietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego sam fakt, ze w aktach znajduje sie informacja, iz oskarzony
leczyt sie psychiatrycznie, nie obliguje organu procesowego do badania jego
poczytalnosci. Dopiero zaistnienie uzasadnionych watpliwosci co do stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego nakazywatoby je zweryfikowac przeprowadzajgc dowod
z opinii biegtego (zob. postanowienia SN: z dnia 12 kwietnia 2022 r., sygn. akt V KK
99/22; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt V KK 237/19).

Obronca nie podat przy tym jakichkolwiek dodatkowych okolicznosci, ktére
miatyby uprawdopodabnia¢ brak mozliwosci swobodnego podjecia decyzji przez
skazanego co do uksztattowania wiasnej sytuacji procesowej. Innymi stowy, w
kasacji zabrakto dowoddéw $wiadczgcych o nieprawidtowym stanie zdrowia
psychicznego skazanego K. S. w trakcie trwania postepowania. W szczegdlnosci

chodzitoby o przedstawienie zaswiadczen placowek stuzby zdrowia, zeznania



Swiadkéw dotyczgce wypadkow, choréb lub sposobu bycia oskarzonego, a nawet
opisanie zachowania sie oskarzonego przed sgdem (zob. postanowienie SN z dnia
26 czerwca 2019 r., sygn. akt V KK 237/19). Wobec braku wykazania takich
okolicznosci, nie mozna byto zasadnie utrzymaé tezy o naruszeniu art. 170 § 1
k.p.k. przez Sad odwotawczy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak we wstepie.
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