Sygn. akt IV KK 441/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSA del. do SN Ewa Plawgo
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie P.K.

obwinionego zart. 87 § 1 kww zw. zart. 24 § 1i 3 kw

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 maja 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego W K.

z dnia 1 kwietnia 2015 ., sygn. akt IVW .../15

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe

Sadowi Rejonowemu W K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego z dnia 1 kwietnia 2015 r., sygn. akt
IV W .../15, obwiniony P.K. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 14 marca
2015 r., okoto godziny 02:25, w K., znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu,

wynoszgcym 0,10 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit na drodze



publicznej pojazd marki VW Golf, tj. za winnego popetnienia wykroczenia z art. 87 §
1 Kodeksu wykroczenh. Za ten czyn na podstawie art. 87 § 1 kw. wzw. z art. 24 § 1
i 3 k.w. Sad Rejonowy wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 500 zt. Orzekt
takze wobec obwinionego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
w ruchu lgdowym na okres 6 miesiecy, zaliczajgc na jego poczet okres zatrzymania
prawa jazdy. Obcigzyt obwinionego optatg i wydatkami poniesionymi w
postepowaniu. Wyrok ten, wobec niewniesienia sprzeciwu, uprawomocnit sie 11
kwietnia 2015 r. (k. 13).

Kasacje od prawomocnego wyroku nakazowego wywiodt, na korzys¢ P.K.,
Prokurator Generalny. Zarzucit orzeczeniu razgce i majgce istotny wptyw na jego
treS¢ naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 93 § 2 k.p.w.,
polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci przypisanego ukaranemu czynu z art. 87 §
1 kw. i jego wina nie budzg watpliwosci, co przesadzito o wydaniu wyroku
nakazowego, podczas gdy w swietle dowoddow dotgczonych do wniosku o ukaranie,
zarowno wina jak i okolicznosci czynu zarzucanego P. K. budzity powazne
watpliwosci, co powinno skutkowac skierowaniem sprawy do rozpoznania na
rozprawie w celu wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci dla jej
merytorycznego rozstrzygniecia.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu W K..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna. Istotnie, w przedmiotowej
sprawie doszto do razgcej obrazy wskazanych w petitum kasacji przepisow, ktéra
wywarta istotny wptyw na tres¢ prawomocnego orzeczenia.

Wynikajgca z art. art. 2 § la k.p.w. preferencja dla orzekania w trybie
nakazowym w sprawach o wykroczenia aktualizuje sie tylko przy zaistnieniu
przestanek okreslonych z art. 93 k.p.w. Przepis ten przewiduje prowadzenie
postepowania nakazowego wtedy, gdy okolicznosci i wina obwinionego nie budzg
watpliwosci, a zarazem gdy wystarczajgce jest wymierzenie mu nagany, grzywny
albo kary ograniczenia wolnosci.

Wykroczenia okreslonego w art. 87 § 1 k.w. dopuszcza sie ten, kto prowadzi

pojazd mechaniczny, znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu lub podobnie



dziatajgcego srodka. Pojecie ,stanu po uzyciu alkoholu” definiuje art. 46 ust. 2
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi (t.j.:Dz. U. z 2016, poz. 487). Zgodnie z tym
przepisem stan ten wystepuje, gdy zawartos¢ alkoholu w organizmie cztowieka
wynosi lub prowadzi do: 1) stezenia we krwi od 0,2%0 do 0,5%0 alkoholu albo 2)
obecnosci w wydychanym powietrzu od 0,1 mg do 0,25 mg alkoholu w 1 dm?.

W niniejszej sprawie ustalono, ze po zatrzymaniu P.K., w pierwszym badaniu
przeprowadzonym o godzinie 2:32, zawartos¢ alkoholu wydychanym przez niego
powietrzu wynosita 0,10 mg/l, w drugim za$ badaniu, przeprowadzonym o godzinie
2:49 — 0,07 mg/l (k. 6). Tak wiec, skoro pierwszy odczyt wskazat tylko na progowg
wartos¢ stanu po spozyciu alkoholu, to jak stusznie zauwazyt skarzacy, bytby on
miarodajny wtedy, gdyby wykluczy¢ margines btedu w odczytach tego urzadzenia
pomiarowego (alkotestu). Tym bardziej, ze kolejne badanie wykonane kilkanascie
minut po pierwszym, wykazato u obwinionego nizsze stezenie alkoholu, nie
przekraczajgce ustawowego progu odpowiedzialnosci za wykroczenie. Z
dokumentéow zawartych w aktach, w szczegolnosci ze swiadectwa wzorcowania
przeprowadzonego w laboratorium pomiarowym w dniu 17 grudnia 2014 r. (k.7)
wynika, ze w przedmiotowym alkotescie niepewnosé pomiaru wynosi 0,01 mg/l (k. 4
- 5). Oznacza to, ze faktyczne stezenie alkoholu w organizmie obwinionego, w
czasie pierwszego badania, jesli uwzgledni¢ mozliwy btgd, mogto oscylowac w
przedziale od 0,09 do 0,11 mg/l. Rodzi to watpliwos¢ co do tego, czy obwiniony
rzeczywiscie prowadzit samochod w stanie po uzyciu alkoholu w rozumieniu art. 87
§ 1 kw.

W zwigzku z powyzszym za trafny nalezato uznac zarzut razgcej obrazy art.
93 § 2 k.p.w. Nie mozna bowiem byto przyja¢, ze w realiach sprawy, w oparciu
wytgcznie o materiat dowodowy dotgczony do wniosku o ukaranie, okolicznosci
czynu i wina obwinionego nie budzity watpliwosci. A skoro tak, to orzekanie w trybie
postepowania nakazowego nie bylo dopuszczalne. Stad tez, w uwzglednieniu
wniosku Prokuratora Generalnego zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i przekazaé
sprawe Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu

Zwyczajnym.



Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy, juz w postepowaniu
zwyczajnym, przeprowadzi postepowanie dowodowe w celu gruntownego ustalenia
co do rozstrzygajgcej w sprawie okolicznosci, tj. czy w czasie wskazanym we
wniosku o ukaranie P.K. prowadzit pojazd mechaniczny w stanie po uzyciu
alkoholu, zdefiniowanym w art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o

wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowii.

kc



