Sygn. akt IV KK 438/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie K. R. 1.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 listopada 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll Ko [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll Ko (...), Sad

Okregowy w K. na zasadzie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. nr 34 poz. 149
ze zm.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz K. R. I. kwote 30 000 ztotych tytutem
zados$c¢uczynienia za doznang krzywde, z ktérej to kwoty uprzednio wyptacono na
jego rzecz kwote 25 000 ziotych na mocy prawomocnego wyroku Sagdu
Okregowego w K. z dnia 3 lutego 2010 roku, sygn. akt Ill Ko (...), wraz z

ustawowymi odsetkami liczonymi od pozostatej do wyptaty na rzecz wnioskodawcy



kwoty 5000 ztotych od dnia prawomocnos$ci wyroku do dnia zaptaty. Na zasadzie

art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen

wydanych wobec o0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 34 poz. 149 ze zm.) a contrario dalej idgce
zgdanie oddalit.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
K. R. I. kwote 3000 zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od
uprawomocnienia sie wyroku. Utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej
czesci.

Kasacje od tego orzeczenia ztozyt petnomocnik wnioskodawcy zarzucajgc
razgce naruszenie:

1. przepisow art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 w zw. z
art. 9 § 1 kpk. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, poprzez zaniechanie przeprowadzenia dopuszczalnego,
dostepnego, mozliwego do przeprowadzenia dowodu istotnego i
niezbednego do wyjasnienia okolicznosci sprawy w postaci dowodu z opinii
biegtego psychologa na okolicznos¢ wptywu zatrzymania na zdrowie
psychiczne i fizyczne wnioskodawcy, w sytuacji gdy dla stwierdzenia tej
okolicznosci, jak wskazuje Sad odwotawczy, zachodzita koniecznosc
zasiegniecia wiadomosci specjalnych, a powyzszy dowdd miat istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci dla ustalenia
rozmiaru krzywdy i szkody wyrzgdzonej wnioskodawcy, podczas gdy
przeprowadzenie tego dowodu powinno nastgpi¢ z urzedu,

2. przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., majgce istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez ogolnikowe sporzadzenie
uzasadnienia, uznania za niezasadny zarzutu apelacji dotyczgcy naruszenia
przepisow art. 167 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 k.p.k., w zakresie w jakim Sad
odwotawczy w uzasadnieniu oddalenia wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z nagrania audio-video programu ,K.” na stacji T.

stwierdza, ze nie moze on stanowi¢ dowodu na okreslenie wptywu



zatrzymania represji wobec wnioskodawcy na jego zycie zawodowe,
rodzinne w okresie pozniejszym, podczas gdy dogtebna analiza tresci
zarzutu znajdujgca odbicie w uzasadnieniu spetniajgcym wymogi rzetelnej
powinna wymienia¢ jakie argumenty przemawiajg za uznaniem, iz
przedmiotowe nagranie nie moze stanowi¢ dowodu na okreslenie wptywu
zatrzymania na zycie zawodowe i rodzinne wnioskodawcy w okresie
pozniejszym,

3. obraze przepisu art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz. U. z 2020 r. poz.
1820) w zw. z art. 445 § 1 k.c., majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez ich btedng wyktadnie i zasgdzenie niewspotmiernie niskiej - w
stosunku do rozmiaru krzywdy doznanej przez wnioskodawce kwoty
zadoscuczynienia i odszkodowania, podczas gdy catoksztatt okolicznosci
sprawy, tj. przyczyny zatrzymania, okolicznosci przestuchania i zatrzymania,
warunki przebywania w Schronisku dla Nieletnich w T., tortury psychiczne,
skala maltretowania, jakich doswiadczyt w trakcie przebywania w warunkach
izolacji, wptyw izolacji na jego stan zdrowia i mozliwosci zarobkowe -
przemawiajg za zasgdzeniem wiekszej kwoty zadoscuczynienia i
odszkodowania.

W  konkluzji nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia petnomocnik wniost o
uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) we wskazanym zakresie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Prokurator Prokuratury Regionalnej w [...]. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem

w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, iz zaden z podniesionych
zarzutéw nie czyni zados¢ wymogom skutecznych zarzutéw kasacyjnych. Zaréwno
wskazana podstawa prawna kasacji, jak i sposob redakcji podniesionych w nigj

zarzutow jednoznacznie dowodzg nie respektowania przez autora nadzwyczajnego



Srodka zaskarzenia ustawowych wymogow dotyczgcych zaréwno przedmiotu skargi
nadzwyczajnej, jak i dopuszczalnych jej podstaw.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. A wiec przede wszystkim sposéb
procedowania Sgdu odwotawczego i jego orzeczenie musi by¢ dotkniete
uchybieniami wskazanymi w art. 523 § 1 k.p.k., aby mogto by¢ poddane kontroli
Sadu Najwyzszego w trybie przepiséw Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania
karnego.

W przedmiotowej sprawie kasacja zostata skonstruowana w taki sposéb, ze
wszystkie jej zarzuty dotyczyty wprost wyroku Sgdu | instanciji, zas jej autor poprzez
ich powigzanie z zarzutami pod adresem orzeczenia Sgdu |l instancji starat sie
doprowadzi¢ do poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad Okregowy. Tych zarzutéw jednak nie mozna rozpatrywaé w
oderwaniu od zarzutéw stawianych orzeczeniu Sgdu odwotawczego, skoro nie jest
funkcjg kontroli kasacyjnej kolejne, powielajgce kontrole apelacyjng rozpoznanie
zarzutow stawianych - pod pozorem kasacji - orzeczeniu Sadu a quo.

Zarzut sformutowany w pkt 2 kasacji byt juz zawarty w zwyktym srodku
zaskarzenia i kwestie te stanowity przedmiot rozwazan Sgdu Apelacyjnego w (...),
ktéry wskazat, ze nie stanowito uchybienia oddalenie wniosku dowodowego
dotyczgcego odtworzenia nagrania programu telewizyjnego "K.", albowiem Sad
Okregowy - bez przeprowadzenia tego dowodu - dokonat ustalen faktycznych
zgodnych z twierdzeniami wnioskodawcy w zakresie istotnym dla wyznaczenia
wysokosci zadoscuczynienia, a to co do przebiegu demonstracji, w ktérej brat
udziat wnioskodawca, co do grozenia jemu podczas przestuchania przez milicjanta
wyrzuceniem przez okno oraz co do pobicia K. R. |. podczas pobytu w KW MO, co
w petni uzasadniato zastosowanie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. Nadto, jak podkreslit Sgd
Apelacyjny, przedmiotowe nagranie nie moze stanowi¢ dowodu na okolicznosc¢
wptywu zatrzymania na zdrowie psychiczne i fizyczne wnioskodawcy, gdyz w tym
zakresie konieczne sg wiadomosci specjalne. Nie moze tez ono stanowi¢ dowodu
na okreslenie wptywu zatrzymania i represji wobec wnioskodawcy na jego zycie
zawodowe i rodzinne w okresie pézniejszym (pkt 3.2. uzasadnienia SA). Stawiany
w kontekscie tego ostatniego zdania zarzut nieprzeprowadzenia z urzedu dowodu z
opinii biegtych na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy jest
réwniez niezasadny. Skarzacy cytuje, na potrzeby kasacji, wyrwane z kontekstu
zdania z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego, nie zwazajgc, ze w toku postepowania
— jak stusznie dostrzegt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje —
wnioskodawca byt reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika, ktory nie
sktadat w jego imieniu wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtych
psychiatréw, nie sygnalizowat takze, aby wnioskodawca byt objety leczeniem
psychiatrycznym.



Odnoszac sie z kolei do zarzutu sformutowanego w pkt 3 kasacji wskazac
nalezy, ze dla wyktadni pojecia ,zadoscuczynienie”, o jakim mowa w art. 552 k.p.k.,
miarodajne sg przepisy prawa cywilnego materialnego, w tym zwtaszcza art. 445 §
2 k.c., z ktérego wynika, ze zadoscuczynienie winno by¢ odpowiednie. Jednak
ustalenie, jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest ,odpowiednia” nalezy do
sfery swobodnego uznania sedziowskiego. W postepowaniu kasacyjnym zarzut
btednego ustalenia kwoty zadoscuczynienia moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy
zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania tego
zados$c¢uczynienia, a wiec gdy uwzgledniono niewfasciwe lub nie uwzgledniono
elementow majgcych istotne znaczenie dla okreSlenia wysokosci kwoty
zadoscuczynienia. W ramach kontroli kasacyjnej nie jest natomiast mozliwe
wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego. O razgcym naruszeniu
zasad ustalania ,odpowiedniego” zadosCuczynienia mogtoby Swiadczy¢ np.
przyznanie zados$cuczynienia wrecz symbolicznego, zamiast stanowigcego
rekompensate doznanej krzywdy, bgdz zasgdzenie kwoty znacznie wygorowanej,
prowadzgcej do niestosownego wzbogacenia sie tg drogg. Nie mozna przyjgé¢, aby
doszto do razgcej obrazy prawa cywilnego materialnego wéwczas, gdy strona
prezentuje tylko odmienng ocene przestanek rzutujgcych na wysokos¢
dochodzonego zadoscuczynienia (por.: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 17
stycznia 2001 r., Il KKN 351/99, Lex Nr 51452, postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 27 lipca 2005 r., Il KK 54/05, Lex Nr 152495 oraz z dnia 16 lutego 2006 r., V
KK 446/05, Lex Nr 183897).

Z uwagi na to, ze przyznane zadoscuczynienie nie miato charakteru
symbolicznego i byto odpowiednie, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, iz nie
doszto do razgcej obrazy art. 445§ 1i 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dn. 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Majgc te okolicznosci na uwadze nalezato uzna¢ kasacje za oczywiscie
bezzasadng i oddali¢ jg w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi wnioskodawce.






