Sygn. akt IV KK 438/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2021 r.,

sprawy B. L.

uniewinnionego od popetnienia przestepstw z art. 190 § 1 k.k.

z powodu kasacji petnomocnika oskarzycieli positkowych W. L., K. L. i K. L.
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 2 czerwca 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 5 listopada 2019 r., sygn. akt IX K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ troje oskarzycieli positkowych kosztami
sagdowymi za postepowanie kasacyjne w czesciach ich
dotyczacych;

3. zasadzi¢ od kazdego z trzech oskarzycieli positkowych na
rzecz oskarzonego po 240 zi tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

prawnego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z 5 listopada 2019 r., uniewinnit B. £. od popetnienia
zarzucanych mu trzech wystepkow okreslonych w art. 190 § 1 k.k. Sad Okregowy w

G. — po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2020 r. apelacji prokuratora Prokuratury



Rejonowej w G. oraz petnomocnika oskarzycieli positkowych W. £., K. L. i K. L. —
utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt petnomocnik
oskarzycieli positkowych, podnoszgc zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na
treSC orzeczenia naruszenia prawa: 1) materialnego, to jest art. 190 § 1 k.k., przez
btedng jego wyktadnie; 2) procesowego, to jest: a) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 171 § 6
k.p.k. w zw. z art. 358 k.p.k. w zw. z art. 370 § 4 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez uniemozliwienie swiadkom
swobodnej wypowiedzi, nieuzasadnione nierozpatrzenie wniosku strony o
umozliwienie utrwalenia przebiegi rozprawy za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego
dzwiek, uchylanie pytan istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a w konsekwenc;ji
niewyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy, oraz b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przez uksztattowanie przekonania sgdu na wybiérczo
dobranych dowodach, w spos6b sprzeczny z zasadami wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego. W konsekwencji skarzgcy zazgdat uchylenia wyrokow
Sgdéw obu instancji i przekazania sprawy Sagdowi Rejonowemu w G. do
ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Rozwazania nalezato rozpocza¢ od fundamentalnego dla rozstrzygniecia
sprawy na etapie kasacyjnym stwierdzenia, ze skoro w mysl| art. 519 k.p.k. kasacja
przystuguje stronom tylko od wyroku sgdu odwotawczego, to zarzuty kasacyjne
razgcego naruszenia prawa, o ktéorych mowa w art. 523 § 1 k.p.k., powinny byc¢
kierowane przeciwko rozstrzygnieciu tego sgdu, a nie przeciwko
pierwszoinstancyjnemu orzeczeniu. Co prawda mozliwe jest wystgpienie tzw.
efektu przeniesienia, kiedy to sgd odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale
wowczas strona musi w kasacji sformutowaC zarzut dotyczagcy wadliwego
procedowania instancji odwotawczej, w nastepstwie ktéorego doszio do
przenikniecia uchybienia sadu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. post.
SN z 22 marca 2007 r., V KK 205/06)



Wskazana regulacja uszta uwagi skarzgcego, ktory zarzuty naruszenia
prawa procesowego skierowat wytgcznie pod adresem Sgdu Rejonowego w G., a
nie przeciwko wyrokowi Sadu Okregowego w G., ktéry wszak nie prowadzit
postepowania dowodowego, a jedynie kontrolowat — i to bedgc zwigzanym
zakazem reformationis in peius, a wiec w granicach podanych w apelacjach na
niekorzysc¢ — poprawnosc¢ procedowania Sgdu pierwszej instancji.

Co do zarzutu obrazy prawa materialnego, to trzeba przypomniec, ze
uchybienie takie ma miejsce dopiero wtedy, gdy stan faktyczny zostat w orzeczeniu
prawidtiowo ustalony; nie wchodzi ono natomiast w rachube, jezeli sugerowana
przez skarzgcego wada orzeczenia jest wynikiem btednych ustalen faktycznych
przyjetych za jego podstawe.

Tylko na marginesie warto wskazac, ze na wszystkie zastrzezenia majgce
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy ujete w apelacjach Sad odwotawczy udzielit
wszechstronnej i wyczerpujgcej odpowiedzi w motywacyjnej czesci zaskarzonego
wyroku. Sad ten zatem w petni wywigzat sie z cigzgcych na nim powinnosci.
Znamienne byto, ze prokurator — niewatpliwie takze pod wptywem argumentacji
wylozonej w pisemnym uzasadnieniu wyroku odwotawczego — odstgpit od swojego
wczeshiejszego stanowiska i ocenit kasacje jako oczywiscie bezzasadng.

W tej sytuacji Sagdowi Najwyzszemu nie pozostawato nic innego, jak tylko
oddali¢ kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych za
postepowanie kasacyjne orzeczono po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k. Ze wzgledu na wielos¢ zobowigzanych wysokos¢ obcigzajgcych ich
naleznosci z tytutu kosztéw sgdowych oraz zasgdzonych kwot tytutem zwrotu
kosztéw zastepstwa procesowego ustalono wedtug zasad stusznosci (art. 633
k.p.k.).



