Sygn. akt IV KK 438/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2018 r.

sprawy K.K. i R.S.,

oskarzonych o czyn z art. 155 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 kwietnia 2017 roku, sygn. Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 16 stycznia 2017 r., sygn. Il K [.. ],

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

oskarzyciela positkowego A.K..

UZASADNIENIE
Petnomocnik oskarzyciela positkowego A.K. wniést do Sgdu Rejonowego w

J. akt oskarzenia przeciwko R.S., w ktdorym zarzucono mu, ze ,dnia 21 kwietnia
2012 r w W., waoj. [...], na terenie firmy ,S. SA”, bedac jako kierowca samochodu
ciezarowego marki S. odpowiedzialny za przyjecie tadunku i dopilnowanie jego
witasciwego zatadunku, a zwitaszcza rownomiernego roztozenia fadunku i
wiasciwego zabezpieczenia jego na czas transportu, nie dopetnit przedmiotowych
obowigzkéw w czasie zatadunku elementéw konstrukcji stalowych na kierowany
przez niego samochdd ciezarowy, wskutek czego, po zakonczeniu recznych prac
transportowych doszto do zsuniecia sie wigzarow stalowych z naczepy na
poproszonego przez niego O pomoc przy zapinaniu pasow tadunkowych



pracownika firmy ,S. SA” W.K., nieumysinie tym powodujgc jego smier¢, w wyniku
doznanych w ten sposob obrazen ciata”, tj. dokonanie przestepstwa z art. 155 k.k.

Tym samym aktem oskarzenia zarzucono K.K., ze ,w dniach 20 i 21 kwietnia
2012 r w W., woj. [...], bedac kierownikiem ekspedyciji w firmie ,S. SA”, bedgc osobg
odpowiedzialng za bezpieczenstwo i higiene pracy nieumysinie nie dopetnit
wynikajgcego stgd obowigzku i skierowat W.K. oraz M.P. do wykonywania recznych
prac transportowych zwigzanych z zatadunkiem elementéw konstrukcji stalowych
na samochod ciezarowy bez orzeczenia lekarskiego stwierdzajgcego brak
przeciwwskazan zdrowotnych do wykonywania tego typu prac wydanego przez
lekarza uprawnionego do przeprowadzenia profilaktycznych badan lekarskich, bez
szkolenia z zakresu BHP dotyczgcego instruktazu stanowiskowego dla
pracownikow zatrudnionych przy recznych pracach transportowych oraz dopuscit
pokrzywdzonych do wykonywania przedmiotowych prac bez zapewnienia
bezposredniego, stosownego nadzoru czym narazit ich na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”, tj.
dokonanie przestepstwa z art. 220 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 16 stycznia 2017 r., sygn. akt 1l K [...],
uniewinnit oskarzonych R.S. i K.K. od popetnienia zarzucanych im czynéw. Sad
Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji prokuratora i petnomocnika oskarzyciela
positkowego, wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 r., Il Ka [...], utrzymat w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w J..

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacjg na niekorzys¢ oskarzonych petnomocnik
oskarzyciela positkowego, zarzucajgc:

1. ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na przyjeciu, ze uznac¢ nalezy zeznania swiadkow prezeséw S.O. oraz
M.O. i kierownika produkcji W.O., ktorych zeznania ewoluowaty od wskazan, ze to
K.K. byt odpowiedzialny po zmiane, ze nie byt odpowiedzialny przy catkowitym
pominieciu zeznan $wiadka K.P., ktéry podlegat bezposrednio K.K. i ktéry to
wydawat mu polecenia, a ktéry to swiadek od poczatku do kohca zeznawat tak
samo przy catkowitym pominieciu faktu, Zze swiadek M.O. podczas przestuchania,

gdy nie byt w stanie wyttumaczy¢ dlaczego zmienia zeznania powiedziat, zeby sgd



wpisat co chce;

2. naruszenie przepisdéw prawa procesowego w stosunku do R.S., poprzez
dokonanie bfednej i dowolnej analizy stanu prawnego regulujgcego prawo
przewozowe, a polegajgcy na przyjeciu, ze nie ponosi on odpowiedzialnosci,
podczas gdy przepisy prawa przewozowego, przepisy Kodeksu cywilnego w
zakresie przewodu jak rowniez prawo o ruchu drogowym naktadajg obowigzek
zadbania o zatadunek oraz wskazujg na jego odpowiedzialnos¢ w momencie gdy
przejmie zatadunek tak jak w tej sprawie”.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Autor kasacji zdaje sie nie do konca poprawnie postrzega¢ role
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. W szczegolnosci
przypomnie¢ wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia stuzgcym kontroli
poprawnosci postepowania odwotawczego i zasadniczo niedopuszczalne jest
podnoszenie w kasacji uchybien, ktére miaty miejsce w postepowaniu przed sgdem
| instancji. Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie nie odnosi sie do wad
postepowania odwotawczego, lecz zmierza do ponownego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanych przez Sad meriti — a przy tym w petni zaakceptowanej w
wyniku kontroli odwotawczej przez Sad Okregowy — ustalen faktycznych. Takze
zarzut naruszenia prawa procesowego, odnosi sie w gruncie rzeczy do
poczynionych ustalen faktycznych, ktérych Sad Okregowy samodzielnie nie
dokonywat. Zauwazy¢ nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze stanowic
powtdérzenia postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig
instancjg”, ktéra stuzy¢é ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci postepowania
Sadu | instancji.

Tymczasem wnioski Sgdu Okregowego wynikajgce z przeprowadzonej
kontroli odwotawcze] w petni zastugujg na aprobate. Po pierwsze, rzetelna byta

kontrola instancyjna w odniesieniu do oceny dowodow i ustalen faktycznych. Sad



Okregowy na s. 3-6 uzasadnienia swego wyroku wskazat powody, dla ktoérych
zarzuty apelacji dotyczgce tych kwestii nie mogg by¢ skuteczne. Zgodzi¢ nalezy sie
z tym, ze autor apelacji nie wskazat Zzadnych konkretnych naruszen regut
dotyczacych oceny dowodow i konstruowania ustalen faktycznych, lecz swoje
zarzuty opart wytgcznie na odmiennej wtasnej ich ocenie. Nie moze wiec dziwic, ze
Sad Okregowy nie znalazt dostatecznych powodow, by ocene dowododw i ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego podwazyé. Po drugie, Sad Okregowy na s. 7
uzasadnienia rzetelnie rozwazyt i wnikliwie uzasadnit swoje stanowisko w kwestii
zakresu odpowiedzialnosci oskarzanego R.S., trafnie dochodzgc do wniosku, ze
ten oskarzony nie byt zobowigzany do statego uczestnictwa w zatadunku stalowych
elementéw, ktore miat przewozi¢, co skutkowato wnioskiem o0 niemoznosci
przypisania mu odpowiedzialnosci za zarzucono przestepstwo. Z tych powodow
Sad Najwyzszy uznat, ze kontrola odwotawcza Sgdu Okregowego spetniata
standard wyznaczony przepisami art. 457 § 3 i art. 433 § 2 k.p.k.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji.



