IV KK 436/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie R.P.

ukaranego za wykroczenie z art. 92 § 1 k.w. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 21 listopada 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzysc
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Zawierciu

z dnia 20 maja 2021 r., sygn. akt Il W 107/21

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i na podstawie art. 45 § 1 k.w.
w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. postepowanie umarza, a kosztami

postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 20 maja 2021 r., sygn. akt Il W 107/21, Sad
Rejonowy w Zawierciu uznat obwinionego R.P. za winnego zarzucanego mu czynu,
wyczerpujgcego znamiona art. 92 § 1 k.w. w zw. z § 86 ust. 5 rozporzgdzenia Ministra

Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w
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sprawie znakdéw i sygnatow drogowych oraz art. 97 k.w. w zw. z art. 78 ust. 2 ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w zw. z art. 9 § 1 k.w., za ktéry
wymierzyt mu kare 100 zt grzywny.

Wyrok ten uprawomocnit sie z dniem 15 czerwca 2021 r.

Kasacje w tej sprawie ztozyt Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzajgc
powyzszy wyrok w catosci na korzysc¢ ukaranego. W kasacji podnidst zarzut razgcego
i majgcego istotny wptyw na jego tres¢ naruszenia art. 93 § 2 i 4 k.p.w. w zw. z art.
21 § 1 pkt 2 kpw. w zw. z art. 1 § 1 k.w. przez nieuzasadnione przyjecie, ze
~Wwystepujg przestanki do rozpoznania sprawy obwinionego R.P. w postepowaniu
nakazowym i w konsekwencji wydanie w dniu 20 maja 2021 r. wyroku nakazowego,
na mocy ktérego zostat on uznany za winnego popetnienia w dniu 13 lutego 2020 r.
wykroczenia z art. 92 § 1 kw. w zwigzku z § 86 ust. 5 rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 roku w
sprawie znakow i sygnatow drogowych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 2310 z pézn. zm.)
oraz z art. 97 k.w. w zw. z art. 78 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku - Prawo
o ruchu drogowym w zw. z art. 9 § 1 k.w., pomimo, iz wynikajgce ze zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego okoliczno$ci uzasadniaty powziecie watpliwosci co
do poczytalnosci obwinionego, co powinno SkutkowacC skierowaniem sprawy na
rozprawe celem wyjasnienia tej kwestii i ewentualnego wyznaczenia ukaranemu
obroncy z urzedu, a nadto pomimo, ze na podstawie dodanego z dniem 1 stycznia
2020 r. przez art. 4 pkt 3 lit. e ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o
utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz.
1579 z p6zn. zm.) art. 140n ust. 7 p.r.d. doszto do depenalizacji odpowiedzialnosci
za wykroczenie bedgce jednoczesnie naruszeniem, o ktorym mowa w art. 140mb
p.r.d., na rzecz stosowania przepisoOw o odpowiedzialnosci administracyjnej, a zatem
zachowanie obwinionego nie realizowato znamion wykroczenia z art. 97 k.w. w zw.
z art. 78 ust. 2 p.r.d.”.

W konkluzji skarzgcy wniést o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego w Zawierciu i umorzenie postepowania na podstawie art. 45§ 1 kw. w
zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. - z uwagi na przedawnienie orzekania.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
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Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane z razgcym i
majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem wskazanego w zarzucie przepisu
prawa procesowego. Zgodnie z art. 93 § 2 i 4 k.p.w. sad moze wyda¢ wyrok
nakazowy, gdy okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budza watpliwosci, nadto
nie moze tego uczynic, jezeli zachodzg okolicznosci okreslone w art. 21 § 1 k.p.w. a
zatem wystepujg uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci obwinionego.
Stusznie zauwaza skarzacy, ze w Swietle materiatow tej sprawy takie uzasadnione
watpliwosci powinny zostaé powziete zwlaszcza gdy dostrzeze sie protokot
przestuchania R. P. jako podejrzanego w sprawie o czyn z art. 178b k.k. (k. 36) w
ktorym wskazywat on na kilkuletni okres leczenia w Poradni Zdrowia Psychicznego
w Z., jak i zatgczone zaswiadczenie potwierdzajgce hospitalizacje R. P. w Szpitalu w
C. (k. 61) oraz tre$¢ dokumentu na k. 41.

Powyzsze okoliczno$ci dawaty podstawe co najmniej do powziecia watpliwosci co do
poczytalnosci obwinionego, a juz ten fakt uniemozliwiat skierowanie sprawy do
postepowania nakazowego. Zaniechanie wyjasnienia tych watpliwosci i
przeprowadzenie  postepowania  nakazowego  zakohczonego  wydaniem
zaskarzonego wyroku, naruszyto w sposob razgcy przepisy art. 93§ 2 i 4 k.p.w. w
zw. z art. 21 § 1 pkt 2 k.p.w., co trafnie podniesiono w niniejszej kasacji. W sytuacji
zaistnienia uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci obwinionego (art. 21 § 1
pkt 2 k.p.w.), obowigzkiem sadu jest rozpoznanie sprawy na rozprawie z
obligatoryjnym udziatem obroncy (art. 21 § 3 k.p.w.). Juz tylko stwierdzenie
zaistnienia tego uchybienia powodowato koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku nakazowego, cho¢ nie mozna odmoéwi¢ tez stusznosci stanowisku i
argumentacji skarzgcego odnoszgcych sie do zachowania obwinionego, ktére w
ocenie sgdu meriti realizowato znamiona wykroczenia z art. 97 k.w. w zw. z art. 78
ust. 2 p.r.d. Prawdg jest, co uszto uwadze zaréwno autorowi wniosku o ukaranie jak
i sgdowi wydajgcemu zaskarzony wyrok, ze zanim obwiniony przedmiotowy czyn
popetnit, doszto do zmiany rezimu odpowiedzialnosci za tego rodzaju zachowanie i
jego depenalizacji na gruncie prawa wykroczen. Z dniem 1 stycznia 2020 r., zgodnie

z art. 140n ust. 7 p.r.d. dodanym art. 4 pkt 3 lit.e ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o
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zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1579 z pdzn. zm.), naruszenie obowigzku zawiadomienia o
nabyciu lub zbyciu pojazdu zarejestrowanego podlega wylgcznie rezimowi
odpowiedzialnosci administracyjnej (obecnie z dniem 1 stycznia 2024 r. zgodnie z
art. 78 ust. 2 pkt 1 zmienionym przez art. 2 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. -
Dz.U. z 2023 r., poz.1394, witasciciel pojazdu zarejestrowanego na terytorium
Rzeczypospolitej  Polskiej jest obowigzany zawiadomi¢ w  terminie
nieprzekraczajgcym 30 dni staroste jedynie o zbyciu pojazdu). JeSli zatem czyn
objety orzeczeniem w czasie jego popetnienia nie byt juz zabroniony pod grozbg kary,
a wytgcznie egzekwowany w drodze odpowiedzialnosci administracyjnej, to w mysl
normy wynikajgcej z art. 1 § 1 k.w. niedopuszczalnym byto Zzgdanie ukarania, a
nastepnie uznanie przez sad, ze obwiniony dopuscit sie popetnienia przedmiotowego
wykroczenia (art. 97 k.w. w zw. z art. 78 ust. 2 p.r.d.).

Kwestie te nalezato podniesc jedynie ubocznie wobec stwierdzenia przyjecia
przez sgd meriti konstrukcji rzeczywistego zbiegu przepiséw ustawy (art. 9 § 1 k.w.)
| zaistnienia pierwszego z podnoszonych w kasacji uchybien, ktére wykluczato ten
tryb procedowania i mozliwos¢é wydania wyroku nakazowego. Skoro w tej drugiej
kwestii podniesionej w kasacji nie byto mozliwe uniewinnienie z fragmentu czynu (por.
przyjety opis czynu i jego kwalifikacja - art. 9 § 1 k.w.), to konieczne stato sie
umorzenie postepowania ze wzgledu na przedawnienie karalnosci zarzuconego
obwinionemu wykroczenia (art. 45 § 1 k.w.). Zgodnie z tym przepisem, karalnos¢
wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptynat rok; jezeli w tym okresie
wszczeto postepowanie, karalnos¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od
zakonczenia tego okresu. Z kolei, w mys| art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. nie wszczyna sie
postepowania, a wszczete umarza, gdy nastgpito przedawnienie orzekania. Skoro
zatem zarzucony obwinionemu czyn zostat popetniony w dniu 13 lutego 2020 r. to
jego karalnosc¢, w realiach niniejszej sprawy, ustata w dniu 13 lutego 2023 r., co z
kolei uniemozliwia orzekanie w tej sprawie.

W takiej sytuacji, postepowanie w sprawie nalezato umorzy¢, a kosztami
postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak na wstepie.

[WB]
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