IV KK 435/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 stycznia 2025 r.

sprawy P. T.

uniewinnionego od czynu z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego,
od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 4 lipca 2024 r., sygn. akt Il Ka 424/24,

Zmieniajgcego

wyrok Sgdu Rejonowego w Piszu

z dnia 29 lutego 2024 r., sygn. akt Il K 57/23,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego K. P. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od oskarzyciela prywatnego K. P. na rzecz
oskarzonego P. T. 720 (siedemset dwadziescia) ztotych tytutem
zwrotu kosztéow zwigzanych z ustanowieniem obroncy w
postepowaniu kasacyjnym w celu sporzadzenia odpowiedzi na

kasacje.

t.n

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Piszu z dnia 29 lutego 2024 r., sygn. akt Il K 57/23,
oskarzonego P. T. (T.) uznano za winnego czynu z art. 212 § 1 k.k. i warunkowo umorzono
wobec niego postepowanie tytutem proby na okres roku. Nadto, orzeczono nawigzke na

rzecz pokrzywdzonego w wysokosci 300 zt.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, wyrokiem Sgdu Okregowego w
Olsztynie z dnia 4 lipca 2024 r., sygn. akt VII Ka 424/24, zaskarzony wyrok zmieniono w

ten sposodb, ze oskarzonego uniewinniono od zarzucanego czynu.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela

prywatnego K.P., zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucajac:

,fazgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a

mianowicie:

-art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 kpk i art. 410 kpk poprzez
zaniechanie przez Sad Il instancji dokonania wnikliwej analizy zgromadzonego w
sprawie materialtu dowodowego w korelacji z podniesionymi przez obronice
oskarzonego (ostatecznie uniewinnionego) zarzutami apelacyjnymi dotyczgcymi
sposobu oceny przez Sad | instancji poszczegdlnych dowoddéw zwigzanych z
przypisanym oskarzonemu sprawstwa w zakresie zarzucanego mu przestepstwa; jak
tez poprzez catkowite pominiecie ustalen poczynionych przez Sgd Rejonowy w Piszu
co do danych osoby dzwonigcej do miejsca pracy pokrzywdzonego oraz wysytajgcej
sms do samego pokrzywdzonego ( nastgpito to tego samego z numeru telefonu
nalezgcego do oskarzonego — [...] ) , a takze wadliwe sporzgadzenie uzasadnienia
wyroku wyrazajgce sie brakiem catkowitego odniesienia do istotnych dowodow w
sprawie ( jak zeznania pracodawcy pokrzywdzonego , czy tez ustalen w zakresie
danych sprawcy) a mianowicie Sgd ad quem w sposdb btedny rozpoznat jako zasadne
podniesione w apelacji zarzuty naruszenia przepisow procesowych wskazanych przez
obrone , ktdre to skutkowaty btednymi ustaleniami faktycznymi, przyjetych za podstawe
orzeczenia, majgcego wptyw na tre$¢ tego orzeczenia wskazujgce na to, ze materiat
dowodowy pozwala na przyjecie wniosku, iz oskarzony nie powinien ponosi¢

odpowiedzialno$ci za zarzucany mu czyn”.

W oparciu o wyzej wskazany zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego

wyroku oraz przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.



IV KK 435/24 3

W odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonego wnidst o jej oddalenie oraz
zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow obrony na rzecz

oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a zarazem i Srodkiem
kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych. To sprawia, ze postepowanie kasacyjne
prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego naruszenia przepiséw prawa przez
sad odwotawczy, ktére mogto mieé istotny wptyw na tre$é orzeczenia, a nie za$ do
merytorycznego rozpoznania sprawy, w ktérej kasacja zostata wniesiona (por.
postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK 6/14).

Sformutowany w kasacji zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez zaniechanie przez Sad Il
instancji dokonania wnikliwej analizy zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, okazat sie oczywiscie bezzasadny. Lektura pisemnych motywow
rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego prowadzi do wniosku, ze zarzut ten stanowi
czystg polemike z oceng i ustaleniami dokonanymi przez Sad Il instancji. Sad
Okregowy, uniewinniajgc oskarzonego, rzetelnie wyjasnit swoje stanowisko,
wskazujgc, ze uzasadnienie Sgdu | instancji zawiera luki i obarczone jest zbyt
duzymi watpliwosciami, ktérych nie sposob usung¢, a materiat dowodowy nie daje
podstaw do jednoznacznego przypisania oskarzonemu autorstwa listu e-
mailowego. Sad Il instancji wskazat ponadto, ze nawet gdyby do czynu faktycznie
doszio, to sytuacja taka nie moze wywota¢ obiektywnie skutku z art. 212 § 1 k.k. w
kontekscie braku jakiejkolwiek klauzuli lojalnosciowej w umowie zawartej przez
oskarzyciela prywatnego ze swoim pracodawcg i co najwyzej moze stanowic
przedmiot wyjasnien miedzy nimi. We wskazanej argumentacji nie sposob dostrzec
mato wnikliwej czy dowolnej oceny dowodow skutkujgcej btednymi ustaleniami
faktycznymi. Akcentowana przez skarzgcego tozsamo$¢ numeru telefonu, z

ktérego w tym samym dniu wykonywano potgczenia telefoniczne i wystano
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wiadomos¢ sms do pracodawcy, nie zostata pominieta, byta elementem
whnioskowania poszlakowego Sadu | instancji, ktore Sgd odwotawczy zanegowat.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 § 1 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa mogacej miec¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji petnomocnika jako oczywiscie
bezzasadnej.

Orzeczenie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego znajduje

uzasadnienie w tredci reguty z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Uznajgc za zasadny wniosek obroicy oskarzonego zgtoszony w tresci odpowiedzi
na kasacje, na podstawie § 11 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnoéci adwokackie zasgdzono od
oskarzyciela prywatnego K. P. na rzecz oskarzonego kwote 720 ziotych tytutem zwrotu

kosztéw zwigzanych z ustanowieniem obroncy w postepowaniu kasacyjnym.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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