Sygn. akt IV KK 435/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2021 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy A. L. i M. W.

skazanych z art. 158 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 31 marca 2021 r., sygn. akt Ill Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 3 lutego 2020 r.,
sygn. akt 1 K (...),

postanowit
l. oddali¢ kasacje obroncoéw jako oczywiscie bezzasadne;
Il. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 3 lutego 2020 r., sygn. akt Il K

(-..), A. L. i M. W. zostali uznani za winnych przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.
polegajgcego na tym, ze w dniu 2 kwietnia 2018 r. w R., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu, poprzez kopanie w gtowe i klatke piersiowg K. C. brali udziat w jego
pobiciu, narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zzycia lub
nastgpienia skutkow z art. 156 k.k., powodujgc jednoczesnie u pokrzywdzonego
obrazenia ciata w postaci urazu twarzoczaszki z wieloodtamowym ztamaniem kosci
nosa i przegrody nosa, ztamaniem $cian obu zatok szczekowych, wyrostka
jarzmowego lewej kosci skroniowej, scian przysrodkowych obu oczodotow, sciany
bocznej lewej oczodotu, blaszki bocznej i przysrodkowej wyrostka skrzydtowatego



prawego, tylnej kosci podniebiennej po lewej, odmy podskoérnej twarzy, szyi i
przedniej sciany klatki piersiowej z rozlegtymi zmianami obrzekowymi tkanek
miekkich twarzoczaszki, krwiakow okularowych obu oczodotéw, wylewow
spojowkowych obu gatek ocznych i rany tluczonej skéry nosa, co w efekcie
doprowadzito do naruszenia czynnosci narzgdow ciata pokrzywdzonego na okres
powyzej 7 dni - i za to wymierzono im kary po 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci.

Na mocy art. 46 § 2 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonych A. L. i M. W. $rodek
kompensacyjny w postaci nawigzek w kwotach po 15.000 ztotych na rzecz
pokrzywdzonego.

Od tego wyroku apelacje wnidst obrofhca oskarzonych. Po jej rozpoznaniu
wyrokiem z dnia 31 marca 2021 r., sygn. akt Ill Ka (...), Sad Okregowy w R.
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanych A. L. i M.
W., ktory w dwdch jednobrzmigcych kasacjach sporzadzonych w ich imieniu
przedstawit te same zarzuty i wnioski kasacyjne.

A zatem, w obu kasacjach na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1
k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez brak rozwazenia podniesionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego oceny dowodu z zeznah M. S., ktéra zostata dokonana na podstawie
niedopuszczalnych domnieman, wychodzgcych poza ochrone prawng przewidziang
w art. 7 k.p.k.;

2/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
nienalezyte rozwazenie podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego oparcia
zaskarzonego orzeczenia na sprzecznych zeznaniach M. S., K. C., W. W., K. W. i
M. W., skutkujgce pozornoscig kontroli apelacyjnej;

3/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
nienalezyte rozwazenie podniesionych w apelacji zarzutéw dotyczgcych pominiecia
przez Sad | instancji dowodow w postaci nagran z monitoringu, a ktére to stojg w
sprzecznos$ci z zeznaniami K. C., W. W., K. W., M. W.,, M. S. oraz K. t., skutkujgce

pozornoscig kontroli apelacyjne;j.



Obie kasacje przedstawiaty rowniez w konkluzji wniosek o uchylenie
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w R. oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu | instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w R. do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na obie kasacje obroncy skazanych prokurator Prokuratury
Rejonowej w R. wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Obie kasacje okazaty sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o jakim
mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza podniesionych w nich zarzutow nie wykazata, by
w sprawie miato doj$¢ do razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, i o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Podkreslenia wymaga, ze kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia
ma z mocy ustawy ograniczony zakres — stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen
sgdow, ktore ze wzgledu na charakter (doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone,
nie mogg ostac sie w obrocie prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny
wskazywac na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce,
naruszenie prawa, do jakiego doszio w postepowaniu odwotawczym, co w
konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu drugiej instancji (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr
3078055; z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK 360/17, LEX nr 2428778).

Jednoczes$nie, by zarzut kasacyjny méc uznaé za skuteczny i trafny, nalezy
wykazaé, ze to razgce naruszenie prawa miato wptyw na tres¢ wydanego przez sad
odwotawczy orzeczenia. O wplywie ,razgcego naruszenia prawa” na tresc
zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna natomiast mowic
jedynie wowczas, gdy jest mozliwe wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w zasadniczy sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zostato wydane.
Nie wystarczy wiec samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu,
ale trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazaé, ze w realiach konkretnej
sprawy, w wyniku wadliwych decyzji sadu, rzeczywiscie doszto do naruszenia, w
stopniu razgcym, okreslonego przepisu, a sgd miat obowigzek postgpic¢ inaczej, co
w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do wydania innego rozstrzygniecia niz

zaskarzone (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2019 r., V



KK 124/19, LEX nr 2688431; z dnia 19 grudnia 2018 r., Il KK 460/18, LEX nr
2626366; z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223).

Tymczasem wniesione w niniejszej sprawie kasacje tych wymagan nie
spetnity. Zasadniczg ich trescig stato sie przedstawienie jedynie odmiennej wersiji
wydarzen niz ta ustalona przez Sad | instancji i zaaprobowana przez Sad
odwotawczy, a ktora, zdaniem obroncy, wynikata z materiatu dowodowego
przedstawionego w sprawie. Z tresci zarzutéw kasacyjnych wynika, ze skarzacy
zarzuca Sadowi odwoftawczemu, iz uznat za prawidtowg ocene materiatu
dowodowego dokonang przez Sad | instancji, podwazajgc ocene dowoddéw
dokonang przez ten Sad.

W pierwszej kolejnosci nalezy podniesc, ze orzekajgcy w niniejszej sprawie
Sad Okregowy w R. nie dopuscit sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 i 2 k.p.k., uznajgc orzeczenie Sadu |
instancji za prawidtowe. Skarzacy nie wykazat skutecznie, iz niektére z zarzutow
apelacyjnych nie zostaty w ogéle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub
tez, ze zostaly rozpoznane jedynie w sposéb niepetny (naruszenie art. 457 § 3
k.p.k.). Oba te zarzuty wymagatyby nadto wykazania, ze uchybienia takie, jezeli
faktycznie wystgpity - miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia, co
jednak w sprawie wykazane nie zostato (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21
marca 2019 r., V KK 108/18, LEX nr 2642389; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia5 lutego 2019r., V KK 613/18, LEX nr 2615843). Wbrew twierdzeniu
skarzgcego, w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego nie Dbrakuje
ustosunkowania sie do wszystkich zarzutow zawartych w srodku odwotawczym.
Chociaz uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego nalezy ocenic jako lakoniczne i
powierzchowne, to nawet w takiej uproszczonej formie moze spetnia¢ nalezycie
role, jakg powinno, a ktéra wynika z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
Wszak rzecz nie w obszernosci uzasadnienia, ale w jego jakosci.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu kasacji nalezy podnies¢, ze Sady obu
instancji w sposob prawidtowy dokonaty oceny dowodu z zeznah M. S. — jedynie
cze$¢ z nich uznajgc za wiarygodng, podczas gdy pozostatg czes¢ — za
niewiarygodng. Z uzasadnienia wyroku Sadu | instancji wynika, Zze uznat za

wiarygodne przyznanie sie M. S. do kopniecia pokrzywdzonego w twarz. \Wskazat



wyraznie w uzasadnieniu, ze to zdarzenie zostato zarejestrowane przez monitoring
miejski — i chociaz nie mozna bylo rozpozna¢ twarzy osoby kopigcej
pokrzywdzonego, to jednak jej sylwetka odpowiadata sylwetce M. S.. Zdaniem tego
Sadu, swiadek nie miat zadnego powodu, by przyznawac sie do czegos, czego nie
zrobit. Sad ten nie uznat, by przyznanie to i zapis monitoringu mogty podwazy¢ fakt,
ze zaden z pozostatych swiadkow nie kojarzyt M. S. z miejsca zdarzenia, a z kolei
M. S. nie kojarzyt na rozprawie W. W.. Sad | instancji wskazat, ze K.W. potrafita
rozpozna¢ sprawcow pobicia K. C. — chociaz nie widziata ona pierwszego
kopniecia. Jednoczesnie jednak Sad odmowit wiary M. S., gdy ten twierdzit, Ze po
rozpyleniu gazu przez pokrzywdzonego ,wysoki blondyn o imieniu M. (M. W.) wpadt
w furie i zaczat uderza¢ pokrzywdzonego po twarzy, ten upadt, podnidst sie i
ponownie doszto do wymiany cioséw miedzy tymi osobami”’. Sad podniost, ze
powyzsze twierdzenia M. S. pozostajg w sprzecznosci z zeznaniami pozostatych
Swiadkow, z ktorych zaden nie wskazywat, aby doszto do rekoczynéw pomiedzy K.
C. a M. W.. Ten ostatni rowniez zaprzeczyt, aby taka sytuacja miata miejsce.

Sad wzigt pod uwage réwniez tres¢ opinii biegtego sagdowego dopuszczonej
na etapie postepowania sgdowego, z ktorej wynikato, Ze obrazenia ciata
pokrzywdzonego powstaty w mechanizmie czynnym — na skutek kopania, a zadne
z obrazen nie byto typowe dla biernego mechanizmu urazu wynikajgcego z upadku.
Podsumowujgc ocene zeznan M. S., Sad uznat, ze Swiadek prébowat chronic
oskarzonych przed grozgcg im odpowiedzialnoscig karng za popetnione
przestepstwo. Zwrdcit uwage, ze swiadek ten zostat wskazany dopiero w kohcowe;j
fazie postepowania sgdowego, po przestuchaniu praktycznie wszystkich swiadkow.
Zdaniem Sadu - ,Niewykluczone rowniez, ze $wiadek ten dzieki oskarzonym
zapoznat sie z zapisami monitoringu i Sswoje zeznania dopasowat do
zarejestrowanych wydarzen”.

A zatem, ocena dowodu z zeznan swiadka M. S. dokonana przez Sad |
instancji nie byta wadliwa. Sgd wzigt pod uwage ich odmiennos¢ od pozostatych
zeznan (zob. na k. 406 podkreslenia poszczegdinych fragmentéow). Na tej samej
rozprawie Sad skonfrontowat tego swiadka z przebiegiem wydarzenia nagranym
przez niego — dopetniajgc tym samym standardu rzetelnego przeprowadzenia

postepowania dowodowego w sposob zgodny z art. 7 k.p.k. Co wiecej, Sad



przeprowadzit rowniez konfrontacje swiadkow: K. W. i M. S. oraz M. W. i M. S. (k.
501 i nast.). Odmowa uznania zeznan Swiadka M. S. w catosci za wiarygodne
(zamiast w czesci) nastgpita przeciez nie dlatego, ze ,dowdd ten zostat wskazany
na etapie postepowania sgdowego”. Sad | instancji wyraznie bowiem wskazat, ze
,M. S. swoimi zeznaniami probowat uchroni¢ oskarzonych przed grozgcg im
odpowiedzialnoscig karng za popetnione przestepstwo” — i to bylo podstawowg
przyczyng, dla ktorej nie opart ustalen faktycznych na jego zeznaniach, a takze, co
oczywiste, wymowa catosci zgromadzonego materiatu dowodowego.

W rezultacie nalezy ocenic¢ jako prawidtowg kontrole dokonang przez Sad
Okregowy, ktéry uznat, ze ,Sad | instancji wskazat dowody, na ktérych opart swoje
[ustalenia], a jednoczesnie wskazat przestanki, ktérymi sie kierowat odmawiajgc
wiary dowodom przeciwnym. W tych granicach miesci sie réwniez ocena zeznan
Swiadkéw i wyjasnien oskarzonych oraz ocena nieosobowych zrodet dowodowych”.
Sad ten trafnie odnidst sie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego sposobu oceny
zeznan swiadka M.S., wskazujgc: ,Wbrew temu co twierdzi obronca oskarzonych,
zeznania pokrzywdzonego odnosnie pierwszego kopniecia go przez oskarzonego
M.W. zostaty wyjasnione dzieki zarejestrowaniu przez monitoring miejski i
przyznaniu sie swiadka M. S.” (jak nalezy rozumieC — przyznaniu sie do kopniecia,
a nie do pobicia — uwaga SN).

Nie doszto takze do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez zarzucane nienalezyte rozwazenie podniesionego w
apelacji uchybienia dotyczgcego oparcia zaskarzonego orzeczenia na sprzecznych
zeznaniach M. S., K. C., W. W., K. W. i M. W.. Sad odwotawczy rowniez odniost sie
do zarzutu dotyczgcego sprzecznosci w ich zeznaniach - ,Fakt bicia
pokrzywdzonego przez dwéch mezczyzn potwierdza rowniez Swiadek M. W., ktéry
jednak nie byt w stanie rozpozna¢ sprawcow. Pozostali Swiadkowie, a to K. P., A.
O., D. O, T. B,, M. S., M. R,, nie byli Swiadkami pobicia pokrzywdzonego przez
oskarzonych. Wbrew temu co twierdzi w swojej apelacji obronca oskarzonych,
zeznania $wiadkéw nie sg wewnetrznie sprzeczne, swiadkowie jedynie opisywali
fragment zdarzenia, ktére widzieli”. Wtasnie ta ocena prawidtowosci zastosowania
przez Sad | instancji art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. okazata sie trafna. Sad Rejonowy

stusznie wskazat, ze istniaty rozbieznosci w zeznaniach Swiadkéw odnosnie



przyczyn zajscia i jego przebiegu, a poszczegolni swiadkowie zeznawali tak, aby
odpowiedzialnos$¢ za zdarzenie przerzuci¢ na osoby z drugiej grupy (znajomi M. W.
zrzucali odpowiedzialno$¢ na A. O., za$ jej znajomi na M. W.). Jak uznat jednak
Sad | instancji, te okolicznosci nie mialy pierwszorzednego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy i nie podwazajg zeznan $wiadkéw odnosnie
dalszego przebiegu wydarzen, tj. uzycia gazu tzawigcego przez K. C., a nastepnie
pobicia go przez oskarzonych.

Sad | instancji wyjasnit, ktére dowody miaty najwieksze znaczenie dla
poczynionych ustalen faktycznych — opart sie przede wszystkim na zeznaniach
Swiadka K. W., ktéra bez Zzadnych watpliwosci wskazata, ze obaj oskarzeni sg
sprawcami pobicia K. C.. Jej zeznania okazaly sie by¢ najbardziej doktadne i
przekonujgce i jako takie wywarly najwiekszy wplyw na trafnos¢ poczynionych
ustalen faktycznych. Sad podkreslit, ze K. W. jeszcze przed pobiciem rozmawiata z
oskarzonymi proszgc, by sie nie wtrgcali, a wiec widziata ich twarze i je
zapamietata. Dowodem potwierdzajgcym jej zeznania byty zeznania W. W., ktéra
wskazata na te same osoby. Nalezy zwrocic uwage réwniez na zgodnoscé
zapamietanych przez tych sSwiadkow szczegotdw z zapisem z monitoringu, z
ktorego wynikato, ze A. L. miat charakterystyczng czapke z z6ttym napisem, a jak
wynika z zapisu z monitoringu, w poblizu nie byto innej osoby z podobnym
nakryciem gtowy.

Nie mozna zignorowac takze zeznan samego pokrzywdzonego, ktory bez
wahania wskazat oskarzonych jako sprawcow pobicia (k. 374v). Jego zeznania
znalazty w catosci potwierdzenie w zeznaniach K. W., ktéra wprawdzie nie znata
sprawcow, ale doktadne opisata ich wyglad i ubidr, ktéry z kolei znalazt
potwierdzenie w zapisach z monitoringu (k. 376v). Nie czynit wiec Sad ustalen
jedynie na podstawie zapisu z monitoringu. Cato$¢ postepowania dowodowego
prowadzonego przez Sad | instancji nalezy uznac¢ za rzetelne i kompletne.

Réwniez okolicznosé, ze pierwsze kopniecie wyprowadzit M. S. nie zmienia
oceny karnoprawnej zachowania oskarzonych. W kasacji obronca podnosi, ze
skoro swiadek M. S. kopnat pokrzywdzonego, to wyrok nie moze sie ostaé z tej
przyczyny, iz nie skazano wspdlnie z dwoma sprawcami pobicia jeszcze trzeciego:

,Gdyby przyjg¢, iz M. S. kopnat pokrzywdzonego, to winno to znalez¢



odzwierciedlenie w opisie czynu przyjetym przez Sad | instancji. Prawidtowo
nalezato wiec sformutowac opis czynu, za ktory oskarzony zostat skazany, iz
wspolnie i w porozumieniu nie tylko z M. W., ale réwniez M. S.”. W tym miejscu
trzeba stwierdzic, Zze nie jest to jednak argument odnoszgcy sie do
odpowiedzialnosci karnej skazanych A. L. i M. W.. Wypada zaakcentowac, ze nie
jest mozliwe podnoszenie w procedurze karnej argumentu z gatunku ,tu quoque”.

Wskazane w zarzucie kasacyjnym przepisy nie zostaty réwniez naruszone
poprzez ,pominiecie przez Sad | instancji dowodéw w postaci nagran z
monitoringu” — przede wszystkim dlatego, ze dowdd ten nie zostat pominiety przez
zaden z Sadow orzekajgcych w sprawie. Sgd odwotawczy odnidst sie do zarzutu
.,pominiecia przez Sad | instancji dowodéw w postaci nagran z monitoringu” oraz
tego, czy stojg one ,w sprzecznosci z zeznaniami K. C., W. W., K. W.,, M. W., M. S.
oraz K. L.”. Wskazat w tej czesci: ,Stusznie Sad | instancji ustalit, Zze zapisy
monitoringu w zaden sposob nie potwierdzajg, jak sugeruje w swojej apelacji
obronca oskarzonych, ze to nie oskarzeni byli sprawcami pobicia pokrzywdzonego.
Fakt potwierdzenia obecnosci oskarzonych po pobiciu po zdarzeniu w zadnym
wypadku nie oznacza, ze to nie oni byli sprawcami, biorgc pod uwage zeznania
Swiadka K. W.”.

W istocie Sad | instancji ustalit, ze ani kamery monitoringu miejskiego, ani
inne kamery znajdujgce sie w poblizu miejsca zdarzenia, nie zarejestrowaty
samego momentu pobicia. Zarejestrowano tylko pierwsze kopniecie, ktére zadat M.
S.. Dlatego tez stusznie Sad uznat, ze zapisy z monitoringu w zaden sposob nie
potwierdzajg, iz to nie oskarzeni sg sprawcami pobicia pokrzywdzonego. To, ze po
pobiciu znajdowali sie oni jeszcze w poblizu miejsca zdarzenia, co widac¢ na zapisie
z monitoringu, nie oznacza, iz nie dopuscili sie oni przestepstwa. Zapis monitoringu
zostat prawidtowo odtworzony na rozprawie (k. 336v), zas kazdy ze Swiadkow i z
oskarzonych zostat skonfrontowany z nagraniem i miat mozliwos$¢ ustosunkowania
sie do jego zapisébw. Zapis z monitoringu potwierdzat przede wszystkim
wiarygodno$¢ zeznan swiadkéw, ktérym dano wiare — i to w zakresie
poszczegolnych fragmentdéw zeznan, sposobu przebiegu wydarzenia oraz ubioru
oséb w nie zaangazowanych. Brak zapisania przebiegu zdarzenia nie stanowi wiec

0 winie skazanego — co trafnie dostrzegt Sgd odwotawczy — ani o jego niewinnosci.



Zapis z kamer nie stat sie wiec co do istoty swej dowodem obcigzajgcym. Nie stat
sie rowniez dowodem korzystnym dla obrony — z punktu widzenia procesowego jest
dowodem potwierdzajgcym zeznania swiadkdw oskarzenia — jednak nie stanowi
dowodu niewinnosci sprawcow.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze nie doszto do razgcej obrazy przepiséw
postepowania w postaci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu
odwotawczego prowadzi do wniosku, ze odniost sie on prawidtowo do wszystkich
kwestii, na ktére wskazuje obecnie skarzacy, jakoby nie zostaty uwzglednione lub
tez byty ocenione btednie przez ten Sad.

W tej sytuacji nie mozna byto uznaé, ze doszio do podniesionych w
zarzutach kasacyjnych obu skarg naruszen przepisdw dotyczgcych sposobu
dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny zarzuty kasacyjne jawig
sie jako catkowicie pozbawione podstaw, a wiec konieczne byto oddalenie tych
kasacji jako oczywiscie bezzasadnych w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanych w czes$ciach
na nich przypadajgcych.



