Sygn. akt IV KK 434/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r.

sprawy A. M.,

skazanej za popetnienie przestepstwa z art. 200 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej,
od wyroku Sgdu Okregowego w C.,

z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt VIl Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w C.,

z dnia 21 wrzesénia 2020 r., sygn. akt XVI K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazang A. M. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 21 wrze$nia 2020 r, sygn. akt XVI

K (...), A. M. zostata uznana za winng, tego ze:
,W okresie od 25 czerwca 2018 r. do dnia 16 lipca 2018 roku w C. dopuscita
sie wielokrotnie innych czynnosci seksualnych wobec matoletniego ponizej
lat 15 K. J. oraz poddata sie ich wykonaniu przez niego w postaci catowania
w usta, dotykania czeéci intymnych i co najmniej trzykrotnie obcowata
ptciowo z matoletnim ponizej lat 15 K. J. w postaci stosunkéw ptciowych

dopochwowego i oralnego”



tj. popetnienia przestepstwa z art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. i za to na
podstawie art. 200 § 1 k.kk. w zw. z art. 60 § 2 pkt 1 k.k. i art. 60 §6 pkt 3 k.k.
wymierzono jej kare roku pozbawienia wolnosci, na mocy art. 41 § la k.k. i art. 43 §
1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej zakaz wykonywania zawodu nauczyciela i
podejmowania dziatalnosci zwigzanej z opiekg nad matoletnimi na okres 5 lat, a na
mocy art. 41 § la i 4 kk. i art. 43 §1 k.k. orzeczono zakaz kontaktowania sie z
matoletnim K. J. i zakaz zblizania sie do niego na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow
na okres lat 3.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst prokurator oraz obronica
oskarzonej.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonej w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o karze zarzucajgc jej razgcg niewspotmiernos¢ poprzez
zastosowanie art. 60 § 2 k.k. i wniést o wymierzenie kary 7 lat pozbawienia
wolnosci.

Obronca A. M. zaskarzyt wyrok Sadu | instancji réwniez w czesci

dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania, majgca wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to art.
170§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k.;
2. razgcg niewspotmiernosc kary orzeczonej wobec oskarzonej,

oraz wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wzgledem
oskarzonej kary tagodniejszego rodzaju z zastosowaniem instytucji jej
warunkowego zawieszenia.
Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt VIl Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok wskazujgc jako podstawe wymiaru kary art. 200 §
1 k.k. i podwyZzszajgc kare do 2 lat pozbawienia wolnosci.
Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca A. M., ktéry
zaskarzajgc go w zakresie rozstrzygniecia co do kary, zarzucit:
|. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a to:
1. art. 7w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 457 §3 k.p.k. i art. 433 §2 k.p.k.,
polegajgce na wybiorczej i dowolnej analizie zgromadzonego w sprawie

materiatu dowodowego podczas rozpoznania zarzutéw apelacji, skutkujgcej



wydaniem orzeczenia reformatoryjnego, podwyzszajgcego kare pozbawienia

wolnosci orzeczong wobec oskarzonej, poprzez:
1. catkowicie btedne zdyskredytowanie przez Sad |l instancji faktu pojednania
sie matoletniego pokrzywdzonego i jego rodzicéw z oskarzong i wysnucie niczym
niepopartego wniosku, jakoby matoletni pokrzywdzony nie miat swoistej
,zdolnosci pojednawczej" z uwagi na swoj wiek i zaangazowanie w sprawe, gdy
tymczasem strona pokrzywdzona catkowicie $wiadomie podtrzymywata
pojednanie i wybaczenie oskarzonej nieprzerwanie przez okres ponad 2 lat gdy
sprawa sie toczyta, akcentujgc je tak w zeznaniach rodzicow, zeznaniach
matoletniego pokrzywdzonego ziozonych w obecnosci psychologa, jak i
pisemnych oswiadczeniach sktadanych w toku sprawy;
2. wybidrczg analize dowodow zgromadzonych w aktach sprawy i bezzasadne
przyjecie, jakoby deklaracja pomocy psychologicznej i jej finansowania
oferowana przez oskarzong miataby by¢ gotostowna, podczas gdy zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy w postaci:
1. zeznan swiadkéw - matki pokrzywdzonego K.S. (k. 269), B.S. (k.270), J.K.
(k.289), B.S. (k.301);
2. notatki urzedowej - k. 281, korespondencji z psychologiem M.K. k. 287;
3. oswiadczenia pokrzywdzonego i jego rodzicéw, odczytanego na rozprawie
(k.302) oraz ztozonego do akt sprawy (k.304);
prowadzi do wniosku catkowicie odmiennego, bezspornie wskazujgc na fakt, ze
oskarzona nie tylko zapewnita matoletniemu pokrzywdzonemu i jego rodzicom
mozliwos¢ korzystania z pomocy terapeuty, ale takze uiszczata za to wszelkie
optaty, z czego matoletni pokrzywdzony mogt korzysta¢ stosowne do potrzeb i co
tez uczynit;
4. bezpodstawne przyjecie, jakoby czyn popetniony przez oskarzong na szkode
matoletniego pokrzywdzonego miat skutkowa¢ negatywnymi nastepstwami w
zyciu K. J., w sytuacji w ktorej brak byto jakichkolwiek dowodow, z ktérych Sad
Okregowy mégtby wywies¢é podobny wniosek i rozwazania na ten temat uczynit w
tym zakresie li tylko hipotetycznymi;
5. btedng ocene zeznan matoletniego pokrzywdzonego poprzez nieprawidtowe

uznanie, ze wynika z nich ,przejmowanie na siebie winy" za czyny oskarzone;,



7.

podczas gdy wypowiedzi matoletniego pokrzywdzonego dotyczgce tego, ze nie
chce on aby oskarzona trafita do zaktadu karnego, a takze nie chce, aby jej dzieci
zostaly bez matki, stanowity jasny przejaw wybaczenia A. M., ktore to
wybaczenie trwato przez caty okres postepowania do dnia dzisiejszego, a czego
Sad odwotawczy btednie nie zauwazyt;

6. nieuzasadnionym i bezpodstawnym przyjeciu - co posrednio wynika z tresci
uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia - jakoby oskarzona nawigzata relacje
z matoletnim pokrzywdzonym wytgcznie w celu zaspokajania swoich potrzeb
seksualnych, podczas gdy nawigzanie tej relacji zwigzane bylo wytgcznie z
udzielaniem pokrzywdzonemu pomocy w nauce, co oskarzona faktycznie
realizowata, a co Sad ad quem pomingt, konsekwencjg czego byta btedna ocena
procesu motywacyjnego oskarzonej, w catkowitym oderwaniu od jej wzorca
osobowosciowego, wynikajgcego z opinii seksuologicznej i psychologicznej;
powyzsze zas uchybienia w ocenie materialu dowodowego przez Sad Il instancji
w konsekwencji doprowadzity do wydania rozstrzygniecia o charakterze
reformatoryjnym, w ktérym btednie wyeliminowano art. 60 § 2 k.k. z podstawy
wymiaru kary i orzeczono wzgledem oskarzonej wyrok podwyzszajgcy kare
pozbawienia wolnosci do lat 2;

175 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. - poprzez wywiedzenie okolicznosci
obcigzajgcych oskarzong z jej czesciowego przyznania sie do winy i wers;ji
wydarzen prezentowanej przez A. M., podczas gdy stanowito to realizacje
przystugujgcego oskarzonej prawa do obrony, a btedne uczynienie z tego
przez Sad ad quem zarzutu wobec postawy oskarzonej jakg miata
prezentowac¢ w toku postepowania, stato sie jedng z przyczyn niezasadnego
wyeliminowania zastosowanej wzgledem niej przez Sad a quo instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary;
art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., poprzez powierzchowne, a nawet
pozorne rozpoznanie zarzutow zawartych we wniesionej przez obronce
apelacji, tak w zakresie razgcej niewspoétmiernosci kary, jak i w zakresie
obrazy przepiséw postepowania oraz wniosku dowodowego o dopuszczenie
dowodu z opinii uzupetniajgcej biegltych z zakresu psychiatrii i biegtego

psychologa, przy jednoczesnym zaniechaniu merytorycznego wyjasnienia w



uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, dlaczego Sad odwotawczy
zarzuty te i wnioski uznat za niezasadne i catkowitym zignorowaniu
argumentacji obroncy sformutowanej w apelacji w zakresie zarzutu obrazy
przepisObw postepowania, co pozbawito oskarzong prawa do rzetelnego
procesu przed Sgdem Il instancji poprzez brak rzeczywistego odniesienia sie
do zawartych w apelacji obroncy zarzutow i wnioskéw;

9. art. 1770 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 452 k.p.k. poprzez
btedne oddalenie przez Sad Il instancji na rozprawie odwotawczej wniosku
dowodowego obroncy oskarzonej o dopuszczenie dowodu z opinii
uzupetniajgcej biegtych z zakresu psychiatrii i biegtego psychologa, ktére to
uchybienie przenikneto do postepowania odwotawczego i nie zostato
nalezycie skontrolowane przez Sad ad quem, podczas gdy okolicznosci
sprawy i zakres zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
przemawiaty za koniecznoscig dokonania osobistego, ponownego badania
oskarzonej przez biegtych lekarzy psychiatrow i psychologa, do czego
ostatecznie nie doszio;

10. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 453 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia przez Sad z urzedu dowodu z
opinii biegtego na okoliczno$¢ oceny ewentualnych negatywnych nastepstw
relacji z oskarzong w zyciu matoletniego pokrzywdzonego, w sytuacji, w
ktérej Sgd odwotawczy najwyrazniej watpliwosci takie powziat, a priori przy
tym przyjmujgc, ze takowe negatywne nastepstwa niewatpliwie zaistnieja,
pomimo braku jakichkolwiek dowodow na tg okolicznosc¢, co przyczynito sie
niewgtpliwie do eliminacji stusznie uprzednio zastosowanego przez Sad |
instancji dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary wzgledem
oskarzonej A. M,;

Il. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tresc

zaskarzonego wyroku, a to art. 60 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i w

konsekwencji przyjecie, ze instytucja nadzwyczajnego ztagodzenia kary ma

zastosowanie do sprawcy, ktory przyznat sie w catosci do popetnienia zarzucanego
mu czynu, ztozyt obszerne wyjasnienia i okazat skruche, podczas gdy mozliwosé

zastosowania dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary opisanego w



tymze przepisie uzaleznione jest od zupetnie innych okoliczno$ci, anizeli zakres
depozycji sprawcy czy tez przyjeta przez sprawce linia obrony.

W oparciu o powyzsze zarzuty, obronca skazanej wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w C..

Prokurator Prokuratury Rejonowej w C. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanej A. M. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na ztozony wniosek o0 sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia, Sgd Najwyzszy zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje sie
do zarzutéw podniesionych w tej kasacji.

Sad Najwyzszy w petni akceptujgc stanowisko prokuratora wyrazone w
pisemnej odpowiedzi na kasacje zauwaza jedynie dodatkowo, iz catkowicie
chybione sg zarzuty obrazy przepiséw art. 457 § 3 kp.k. i art. 433 § 2 k.p.k.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje bowiem, ze zostaly w sposéb
prawidtowy rozpoznane wszystkie zarzuty podniesione w apelacji i Sgd Okregowy
w C., postepujgc zgodnie z zasadami okreslonymi w tych przepisach, w sposob
wyczerpujgcy ustosunkowat sie do wszystkich zarzutéw i wnioskéw podniesionych
w apelacji obroncy A. M., w tym obrazy przez Sad | instancji przepisow art. 170 § 1
i 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., co miato mie¢ wpltyw na tres¢ orzeczenia, jak
wynika z zakresu zaskarzenia, w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze oraz
postawionego wprost zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego Sad odwotawczy podat czym sie kierowat wydajgc
zaskarzony kasacjg wyrok i dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za
niezasadne.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad odwotawczy odnoszac sie w pierwszej kolejnosci
do zarzutu postawionego w apelacji prokuratora, jako dalej idgcej, w sposob bardzo
obszerny, wnikliwy i przekonujgcy odniést sie do twierdzeh tego skarzgcego, ze
Sad Rejonowy nie wykazat, aby w sprawie wystgpity szczegdlne okolicznosci
uzasadniajgce wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolnosci ponizej dolnej

granicy ustawowego zagrozenia. Sgd ten ponownie przeanalizowat wszystkie



okolicznosci sprawy, ktore zdaniem Sadu Rejonowego przemawiaty za
zastosowaniem nadzwyczajnego ztagodzenia kary i doszedt do wniosku, ze
zastosowanie omawianej instytucji byto niezasadne. Podkreslit, ze w tej sprawie
nie mozna przyktada¢ nadmiernej wagi do takich elementow zachowania
oskarzonej po popetnionym przestepstwie, jak pojednanie sie z pokrzywdzonym
czy deklarowanie staran o naprawienie szkody wyrzgdzonej jej czynem. Zdaniem
Sadu Najwyzszego stusznie Sgd odwotawczy zwrécit uwage na to, ze Sad
Rejonowy nie uwzglednit faktu, ze pokrzywdzonym byt matoletni, ktérego oskarzona
dobrze znata od wielu lat, gdyz byta jego wychowawczynig znajgcg jego trudng
sytuacje rodzinng oraz zdajgcqg sobie sprawe z jego probleméw w nauce. To ona
nawigzata z pokrzywdzonym kontakt i byta inicjatorkg spotkan, podczas ktérych
poczatkowo udzielata mu korepetycji, a nastepnie nawigzata z pokrzywdzonym
intymng, seksualng relacje. Sad odwofawczy zauwaza, ze pokrzywdzony rowniez
dazyt do spotkan z A. M. , jednak prawidtowo przyjat, ze ta okolicznos¢ nie
usprawiedliwia zachowania oskarzonej i nie umniejsza jej winy, szczegolnie w
sytuacji, gdy wezmie sie pod uwage, ze pokrzywdzony z uwagi na wiek byt osobg
niedojrzatg emocjonalnie, o nieuksztattowanej w petni osobowosci. Z tego tez
wiasnie powodu ustawodawca chroni zycie seksualne matoletnich poprzez
kryminalizacje tego rodzaju zachowan w art. 200 § 1 k.k.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad miat na
uwadze réwniez deklaracje oskarzonej w zakresie finansowania opieki
psychologicznej pokrzywdzonego. Odnoszac sie natomiast do zarzutéw kasacji w
tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy w sposéb prawidtowy ocenit te
okolicznos¢, gdyz na etapie postepowania apelacyjnego brak byto jakiejkolwiek
informacji, aby pokrzywdzony faktycznie uczestniczyt w terapii psychologiczne;,
poza jedynie oswiadczeniem obroncy ztozonym na rozprawie. Dopiero na etapie
sporzgdzania kasacji zatgczono zaswiadczenie o odbyciu przez pokrzywdzonego
psychoterapii ze wskazaniem, ze wizyty optacita skazana A. M.. Nie moze to jednak
mie¢ wptywu na ocene Sadu odwotawczego, ze Sad Rejonowy zdecydowanie
przecenit znaczenie tej okolicznosci. Nie mozna bowiem pomijaé powoddéw
koniecznoéci podjecia terapii przez pokrzywdzonego, a wiec negatywnych

konsekwencji zachowania oskarzonej, ktore doprowadzito do tego, ze



pokrzywdzony zamknagt sie w sobie i obwiniat sie o zaistniatg sytuacje, ktora jego
przerosta. Jak wynika z jego zeznan oraz zeznan jego matki, pokrzywdzony nie
chciat, aby A. M. zostata osadzona w =zakladzie karnym, co jednoznacznie
wskazuje, ze juz na obecnym etapie swojego zycia doznat wskutek tego
przestepstwa negatywnych przezy¢ psychicznych. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego, Sgd Okregowy w C. dokonat wiec prawidtowej oceny skutkow, jakie to
przestepstwo moze wywota¢ w zyciu matoletniego i dlatego brak jest podstaw do
twierdzenia, ze Sad odwotawczy winien byt z urzedu dopusci¢ dowdd z opinii
biegtego na okoliczno$¢ oceny ewentualnych negatywnych nastepstw relacji
pokrzywdzonego z oskarzong. W swoich rozwazaniach obronca, jak sie wydaje,
caly czas pomija to, ze skazana przekroczyta granice jaka winna by¢ miedzy
nauczycielem a uczniem, doprowadzajgc nie tylko do seksualnej relacji dorostej
kobiety z matoletnim uczniem, ale takze obarczajgc go problemami zyciowymi
dorostych ludzi, w tym jej nieporozumieniami z mezem.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora, Sagd odwotawczy podkreslit, ze za
nadzwyczajnym ztagodzeniem kary nie mogg rowniez przemawia¢ dotychczasowa
niekaralnos¢ oskarzonej oraz pozytywna opinia srodowiskowa. Nie ma racji
natomiast skarzgcy, ze Sad ten ocenit jako okoliczno$¢ obcigzajacg czesciowe
przyznanie sie A. M. do zarzucanego jej czynu. Oczywiscie czesciowe przyznanie
sie do winy jest wyrazem linii obrony, ktéra przystugiwata oskarzonej bez
ponoszenia negatywnych dla niej konsekwencji. Nie moze jednak taka postawa byc¢
odczytywana jako okolicznosé uzasadniajgca nadzwyczajne ztagodzenie kary, co
zostato w sposdb przekonujacy wykazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Okolicznos¢ ta zostata natomiast prawidtowo oceniona przez Sad, ktéry wymierzyt
oskarzonej kare 2 lat pozbawienia wolnosci, nie uwzgledniajgc w tym zakresie
apelacji prokuratora domagajgcego sie kary 7 lat pozbawienia wolnosci.

Tak jak zostato wyzej wskazane, wszystkie okolicznosci wptywajgce na
wymiar kary, w tym na brak podstaw do zastosowania jej nadzwyczajnego
ztagodzenia, zostaty rozwazone w sposéb bardzo wnikliwy przez Sgd odwotawczy
przy rozpoznawaniu apelacji prokuratora i dlatego tez stusznie zostato wskazane,
ze nie byto potrzeby szczegdtowego ustosunkowywania sie do zarzutu obroncy

oskarzonej dotyczgcego niewspoétmiernosci kary. Sad zauwazyt jedynie dodatkowo,



ze kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie spetnitaby swojego
prewencyjnego celu i wychowawczego skutku wzgledem oskarzonej jak i w
odczuciu spotecznym odebrana by byla jako niewspotmiernie tagodna. Nalezy
rébwniez zauwazy¢, ze Sad odwotawczy wykazujgc zasadnos¢ wyeliminowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 2 pkt. 1 k.k., orzekt wobec oskarzonej
na podstawie art. 200 § 1 k.k. najnizszg kare przewidziang za tego rodzaju
przestepstwo, tj. 2 lat pozbawienia wolnosci. Wymiar tej kary, co nalezy
przypomnie¢, zgodnie z art. 69 § 1 k.k., uniemozliwia warunkowe zawieszenie jej
wykonania.

Sad Okregowy w C. rozpoznajgc zarzut 1. apelacji obroncy, dotyczgcy
oddalenia przez Sad | instancji wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z
opinii uzupetniajgcej biegtych psychiatréw i psychologa, zdaniem Sadu
Najwyzszego rowniez nie naruszyt przepisow regulujgcych kontrole zaskarzonych
apelacjg orzeczen. Brak jest réwniez podstaw do twierdzenia, ze oddalajgc taki
wniosek dowodowy na rozprawie apelacyjnej naruszyt przepisy art. 170 § 1 i 2
k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. Z akt sprawy wynika, ze na etapie postepowania
przygotowawczego zostaty wydane opinie przez biegtych psychiatrow, psychologa
oraz seksuologa. Opinie te zostaty sporzgdzone przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznosci sprawy, w tym zwigzanych bezposrednio ze skazang, jej
dotychczasowym zyciem oraz konfliktem maizenskim. Sgd odwotawczy stusznie
zauwazyt, ze gdyby biegli, ktdrzy posiadajg szerokg wiedze i doswiadczenie
zawodowe, dostrzegli ze relacje oskarzonej z mezem i jego postepowanie wobec
niej mogto mie¢ wptyw na tres¢ opinii, bez watpienia zwrociliby na to uwage w
swojej opinii. Z tresci opinii zarowno seksuologicznej jak i psychiatrycznej
jednoznacznie wynika, ze A. M. mdwita bieglym o agresywnym zachowaniu si¢ jej
meza wobec niej (k. 123-125, 142-143).

Zarzut postawiony w punkcie Il. kasacji obrazy prawa materialnego tj. art. 60
§ 2 k.k. jest rowniez oczywiscie bezzasadny nie tylko z uwagi na to, ze Sad
odwotawczy wykazat, ze w sprawie brak bylo podstaw do zastosowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, ale przede wszystkim dlatego, ze przepis ten
jest przepisem fakultatywnym i dlatego tez nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu

obrazy prawa materialnego.



10

Powyzsze wskazuje, ze Sad Okregowy w C. rozpatrujgc niniejszg sprawe
nie dopuscit sie naruszenia przepisow, o ktérych mowa w kasacji obroncy skazanej,
a analiza catosci akt sprawy pozwala stwierdzi¢, ze brak jest réwniez uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k., stanowigcych bezwzgledne przyczyny odwotawcze.

Sad Najwyzszy obcigzyt skazang A. M. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



