Sygn. akt IV KK 432/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 listopada 2020 r.
sprawy Z. W.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 marca 2020 r., sygn. akt IX Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 15 maja 2019 r., sygn. akt IX K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego Z.W. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 15 maja 2019 r., sygn. akt IX K (...), Sad Rejonowy w K.

uznat oskarzonego Z. W. za winnego tego, ze w dniu 15 pazdziernika 2017 r. w
miejscowosci P., gm. S, powiat k., woj. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (I
badanie - 1,42 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, Il badanie - 1,45 mg/l
alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzit w ruchu Igdowym pojazd
mechaniczny marki C. o nr rej. [...], j. wystepku z art. 178a § 1 k.k., za co wymierzyt
mu kare grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 ztotych. Nadto, Sad | instancji orzekt wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw



mechanicznych na okres 4 lat, Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej oraz zasgdzit
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w tym optate.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego Sgd Okregowy
w K. wyrokiem z dnia 6 marca 2020 r., sygn. akt IX Ka (...), zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze ustalit iz zarzucanego przestepstwa oskarzony dopuscit sie
w oOkresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo w sprawie IX K (...) Sadu
Rejonowego w K. i czyn ten zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.,
za ktore wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto, Sad
odwotawczy orzekt wobec oskarzonego s$rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych dozywotnio, zasadzit od niego na rzecz
Funduszu Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne
w wysokosci 10 000 zt oraz zwolnit go od ponoszenia kosztéw sgdowych za obie
instancje.

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w K. wnidst obronca
skazanego. Zaskarzyt ww. orzeczenie w cato$ci i zarzucit

,1) razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 178a § 4 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie przy
przypisaniu oskarzonemu kwalifikacji prawnej za czyn przypisywany oskarzonemu,
podczas gdy zachowanie oskarzonego wypetniato co najwyzej przestanki czynu z
art. 178a § 1 k.k., co skutkowato zastosowaniem nieprawidtowej kwalifikacji prawnej;

2) razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto mie¢ istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 178a § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie przy
ocenie zachowania oskarzonego, podczas gdy zgodnie z poczynionymi przez Sgd
Okregowy w K. ustaleniami faktycznymi oskarzony prowadzit samochdéd po drodze
gminnej ktéra faktycznie nie istnieje i nie jest uzytkowana, nie jest tam prowadzony
ruch Igdowy, co skutkowato btednym przyjeciem, ze zachodzg znamiona
przestepstwa z art. 178a k.k.”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Il instanciji.



W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w K. wnidst o jej oddalenie,

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
skutkowato oddaleniem jej na posiedzeniu, wyznaczonym w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie wspomnieC wypada, ze aby kasacja zdotata skutecznie
wzruszy¢ prawomocne orzeczenie Sgdu |l instancji musi wskazywac na zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 k.p.k. albo innego razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia. Kasacja nie
moze by¢ natomiast wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Nie
mozna W niej podnosi¢ zarzutéw typowych dla postepowania apelacyjnego,
kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne. Wyjgtkiem jest sytuacja, gdy w
toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. "efektu przeniesienia", czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sgd
pierwszej instancji. To sprawia, ze kontrolg kasacyjng objete sg kwestie wytgcznie
prawne, zawezone do kategorii uchybied wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k,,
popetnionych przez organ odwotawczy, a specyfika i wyjatkowosé postepowania
kasacyjnego nie pozwala na prowadzenie dublujgcej, "trzecioinstancyjnej" kontroli
orzeczenia sgdu pierwszej instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18).

O oczywistej bezzasadnosci kasacji mowi sie natomiast wéwczas, gdy
zarzuty w niej podniesione zostaty sformutowane wadliwie albo co prawda
technicznie prawidtowo, jednak juz ich pobiezna, ogdlna ocena wskazuje, ze sg
nietrafne, a zawarta w nich argumentacja nie ma szans na powodzenie, tj. na
skuteczne podwazenie rozstrzygniecia Sadu Il instanciji.

Odnoszgc przedstawione powyzszej uwagi o charakterze ogélnym do
niniejszej sprawy uznacC nalezy, ze wtasnie taka oczywiscie bezzasadna kasacja
wniesiona zostata w przedmiotowej sprawie przez obronce skazanego Z. W.. Nie
inaczej nalezato oceni¢ bowiem zarzut pierwszy kasacji, wskazujgcy na uchybienie
Sadu odwotawczego, ktérego Sad ad quem miat dopusci¢ sie poprzez razgce

naruszenie prawa materialnego - art. 178a § 4 k.k., polegajgce na przypisaniu



oskarzonemu czynu wypetniajgcego dyspozycje ww. normy prawnej, podczas, gdy
zdaniem obrony, zachowanie Z. W. wypetniato co najwyzej przestanki czynu z art.
178a § 1 k.k. Obronca skazanego poszukiwat uzasadnienia ww. zarzutu w
argumentacji, ze Sad odwotawczy uwzgledniajgc apelacje oskarzyciela publicznego
i wydajgc wyrok reformatoryjny w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, btednie zakwalifikowat zachowanie Z. W. z art. 178a § 4 kk.,
podczas gdy uprzednie skazanie ww. wy rokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 22
grudnia 2015 r., sygn. akt IX K (...), w chwili orzekania ulegto juz zatarciu z mocy
prawa.

Odnoszac sie do niniejszego zarzutu wskazac nalezy, ze przyczyng zmiany
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego Z. W., wbrew zarzutowi skarzgcego, nie byt
fakt uprzedniego prawomocnego skazania Z. W. za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka odurzajgcego, ale dopuszczenie sie przez
niego popetnienia wystepku z art. 178a § 1 k.k. w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazddw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo.

Powyzsze jednoznacznie wynika z treSci uzasadnienia Sadu Il instancji.
Sad ten na str. 4 uzasadnienia, rozpoznajgc zarzut apelacji prokuratora, wyraznie
wskazal, ze jakkolwiek bezspornym pozostaje fakt, ze w dacie orzekania przez Sad
| instancji uprzednie skazanie Z. W. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 22
grudnia 2015 r., sygn. akt IX K (...), ulegto zatarciu z mocy prawa, to jednak
przestepstwo to popetnione zostato w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, ktory ustat dopiero w dniu 5 pazdziernika 2018 r. i ta
wiasnie okolicznos¢ byta czynnikiem determinujgcym koniecznos¢ modyfikacii
kwalifikacji prawnej czynu i skazania Z. W. za wystepek z art. 178a § 4 k.k.

Sad Najwyzszy przedstawiong powyzej argumentacje Sadu Il instancji w
petni aprobuje. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze przeszkodg do przyjecia wobec
sprawcy, ktéremu zarzucono prowadzenie w stanie nietrzezwosci pojazdu
mechanicznego w ruchu lgdowym surowszej odpowiedzialnosci karnej z art. 178a §
4 k.k., jest fakt zatarcia z mocy prawa wczesniejszego prawomocnego skazania za
przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k.,

zaistniaty w dacie wyrokowania co do popetnienia czynu okreslonego w art. 178a §



1 k.k., réwniez wtedy, gdy do popetnienia tego czynu doszto przed uptywem okresu
niezbednego do zatarcia wczesniejszego skazania. Do przyjecia wspomnianej
surowszej odpowiedzialnosci nie stanowi natomiast przeszkody zatarcie w dacie
wyrokowania skazania, ktorego czescig byto orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych, jezeli bedacy przedmiotem osgdu czyn okreslony w art.
178a § 1 k.k. zostat popetniony w okresie obowigzywania tego zakazu ( zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r., lll KK 36/18, réwniez wyrok SN z dnia
20 lipca 2017 r., IV KK 31/17, LEX nr 2334890; wyrok SN z dnia 4 grudnia 2014 r.,
[l KK 381/14, LEX nr 1621350).

Odpowiedzialnosci karnej z art. 178a § 4 k.k. podlega bowiem nie tylko
sprawca, ktéry w czasie popetnienia czynu o ktérym mowa w § 1 wskazanego
przepisu - a wiec gdy prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu lgdowym, wodnych
lub powietrznym bedac w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka
odurzajgcego - byt juz uprzednio karany (prawomocnie skazany) za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem sSrodka
odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2
k.k. popetnione w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka odurzajgcego, ale
takze, gdy czynu okreslonego w § 1 dopuscit sie w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazddw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo. W zwigzku z uzyciem przez ustawodawce spodjnika "albo", dla
wyczerpania znamion przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k., wystarczajgce
jest spetnienie jednego z zachowan wyrazonych w tym przepisie (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2020 r., V KK 580/19).

Jakkolwiek zatem na gruncie przedmiotowej sprawy w momencie wydania
orzeczenia skazujgcego nastgpito zatarcie skazania wyrokiem Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt IX K (...), to nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony Z. W. popehit przedmiotowy wystepek w dniu 15 pazdziernika 2017 r., a
zatem w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 22 grudnia
2015 r., sygn. akt IX K (...), ktéry ustat w dniu 5 pazdziernika 2018 r. To sprawito,

ze zostata spetniona jedna z dwéch przewidzianych w tresci art. 178a § 4 k.k.



przestanek warunkujgcych przyjecie surowszej odpowiedzialnosci karnej na
podstawie tego przepisu.

Jako réwnie oczywiscie bezzasadny oceni¢ trzeba byto takze drugi z
powotanych w kasacji zarzutow, dotyczacy obrazy prawa materialnego - art. 178a §
1 k.k. Po pierwsze, nie sposéb nie zauwazyC, ze autor kasacji formutujgc jej
zarzuty, popadt w sprzecznos¢. Z jednej strony, zarzucajgc obraze prawa
materialnego w postaci art. 178a § 4 k.k. wskazat, ze ,zachowanie oskarzonego
wypetniato co najwyzej przestanki z art. 178a § 1 k.k.”; z drugiej strony, formutujgc
zarzut 2 kasacji wskazat, ze zachowanie Z. W. nie wypetniato znamion czynu z art.
178a § 1 k.k.,, z uwagi na brak spetnienia przestanki prowadzenia pojazdu
mechanicznego w ruchu lgdowym.

Po drugie, zwazy¢ wypada, ze powyzszy zarzut zostat wadliwie
skonstruowany. Jego adresatem w takim ksztatcie, jaki przybrat w kasacji, moze
by¢ jedynie Sad | instancji. Co istotne, zarzut ten stanowi powielenie zarzutu
apelacji obroncy oskarzonego i zostat przez Sgd odwotawczy nalezycie rozpoznany
w toku kontroli instancyjnej, co znalazio odzwierciedlenie na str. 3 uzasadnienia.
Sad ad quem wskazat, Zze droga, na ktérej doszto do zatrzymania oskarzonego ma
status drogi gminnej, co okazato sie wystarczajgce do przyjecia odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego. Wreszcie, co rownie istotne, wskazac¢ nalezy, ze ww. zarzut
tylko pozornie dotyczy obrazy prawa materialnego. Kwestionujgc status drogi, po
ktérej poruszat sie oskarzony, skarzgcy de facto ponawia probe podwazenia
dokonanych w sprawie przez Sad | instancji, a zaaprobowanych przez Sad
odwotawczy ustalen faktycznych, co jest niedopuszczalne na etapie postepowania
kasacyjnego. Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie moze opiera¢ sie
bowiem na zarzutach btednej oceny poszczegdolnych dowodéw czy btedow w
ustaleniach faktycznych. Funkcjg Sadu kasacyjnego jest eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych z razgcym naruszeniem prawa, co potwierdza, ze
Sad Najwyzszy rozpoznajgcy kasacje jest sagdem prawa, a nie sgdem faktu. Sad
Najwyzszy nie jest sagdem odwotawczym kolejnej instancji i nie moze dublowaé
kontroli instancyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015
r., Il KK 39/15).



Podsumowujgc poczynione powyzej rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze
przeprowadzona w przedmiotowej sprawie kontrola instancyjna zostata
przeprowadza rzetelnie, a rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego zostato rzeczowo i
witasciwie umotywowane. Sad odwotawczy w sposob prawidtowy, wystarczajgco
szczegotowy i jednoczesnie w petni przekonujgcy uzasadnit swojg decyzje o
koniecznos$ci modyfikacji kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu i
zakwalifikowania zachowania Z. W. jako wystepku z art. 178a § 4 k.k. Powyzsze
przesadzito o oczywistej bezzasadnosci powotanych w kasacji obroncy skazanego
zarzutow.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia skazanego do kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego, Sgd Najwyzszy obcigzyt go tymi kosztami.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w sentenciji.



