Sygn. akt IV KK 423/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie A. S.

skazanego z art. 19§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i innych
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 grudnia 2018 r.,

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 stycznia 2017 r., sygn. akt [l K [...]

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe A. S. przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w |[...] do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 5 stycznia 2015 r., sygn. akt Il K [...],

uznat A. S.:

za winnego tego, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia grudnia 2011 r.
do dnia 13 grudnia 2011 r w S. woj. [...], dziatajgc w celu ociggniecia korzysci
majgtkowej kierowat dokonaniem czynu zabronionego przez J. B., ktéry
doprowadzit G. Sp. z 0.0. w S. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
znacznej wartosci na kwote 251.656.00 zt za pomocg wprowadzenia
przedstawiciela wspomnianego G. — M. O. w btad co do tozsamosci osoby
zawierajgcej umowe sprzedazy przedmiotem ktérej byt zakup karpia, poprzez
podanie sie za M. M. majgcego prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg pod
postacig firmy ,P.” i ztozenie podpisu w imieniu wymienionego na wspomnianej
umowie sprzedazy oraz co do mozliwosci i zamiaru zaptaty za towar fj.
przestepstwa z art.18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. izatona mocy art. 19§ 1 k.k. w

zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

. za winnego tego, ze w dniu 14 grudnia 2011 r. w P., pow. P., dziatajgc umys$inie

w zamiarze bezposrednim kierowat dokonaniem czynu zabronionego przez
J. B., ktory dziatajgc umysinie w zamiarze bezposrednim uzycia jej za
autentyczng podrobit fakture VAT nr [...] dokumentujgcg sprzedaz [...] ,S.” z
siedzibg w P. przez firme ,P.” - z siedzibg w L. 12.000 kg karpia, w ten sposaob,
ze podpisat sie na tej fakturze w miejscu przeznaczonym dla jej wystawcy,
nazwiskiem M. M. i opieczetowat ten dokument pieczgtkg firmowg o tresci ,P.t
ul. S. [...]. [...] L.. NIP [...], REGON. [...]: potwierdzajgc tym samym, uprzednio
wypetnione przez K. L. na gotowym druku zawarte w nim tresci tj. przestepstwa
zart. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

za winnego tego, ze w dniu 18 grudnia 2011 r. w S., woj. [...], dziatajgc
umysinie z zamiarem bezpos$rednim, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
kierowat dokonaniem czynu zabronionego przez J. B., ktéry usitowat
doprowadzi¢ G. Sp. z 0.0. w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na

kwote 82.900,00 zt za pomocg wprowadzenia przedstawiciela wspomnianego



G. — M. O. w btad co do tozsamosci osoby majgcej zawrze¢ umowe sprzedazy,
przedmiotem ktérej miat byC zakup karpia, poprzez podanie sie za M. M.,
majgcego prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg pod postacig firmy ,P.” oraz co
do mozliwosci i zamiaru zapfaty za towar, lecz zamierzonego celu nie osiggnat
z uwagi na zatrzymanie go przez funkcjonariuszy policji tj. przestepstwa z art.
18§ 1kk wzw.zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu
kare 1 roku pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 86 § 1 k.k. orzekt kare
tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci.
Od tego wyroku apelacje ztozyli obroicy A. S..

Adw. L. T. i adw. P. S. w swojej apelaciji zarzucili obraze przepiséw postepowania

majgcag wptyw na tres¢ wyroku, tj.:

1) przepiséw art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 391 § 1 k.p.k.
poprzez nieuzasadnione odstgpienie od zasady bezposredniosci i odczytania
na rozprawie w dniu 28 listopada 2016 roku wyjasnien J. B. (ztozonych na
kartach 40 - 42, 43 - 45, 70 - 71, 72 - 73) i zeznan z k. 220 oraz wyjasnien W. M.
(ztozonych na kartach 36, 37, 38, 39) jako dowodéw majgcych bezposrednio
wskazywacC na wine oskarzonego, a w konsekwencji pozbawienie oskarzonego
mozliwosci weryfikacji tych dowodéw w postepowaniu sgdowym, a co za tym
idzie prawa do realnej obrony.

2) przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a w konsekwencji btednej oceny materiatu dowodowego i oparcie
ustalen faktycznych uzasadniajgcych przypisanie oskarzonemu sprawstwa
kierowniczego za przestepstwa opisane w pkt I, Il i Ill zaskarzonego wyroku,
na odczytanych protokotach wyjasnien J. B. (ztozonych na kartach 40 - 42, 43 -
45, 70 - 71, 72 - 73) i zeznan z k. 220 oraz wyjasnien W. M. (ztozonych na
kartach 36, 37, 38, 39), w sytuacji gdy:

a) wyjasnienia jako s$rodek dowodowy pochodzacy od podejrzanego lub
oskarzonego, z uwagi na realizacje prawa do obrony wspoétoskarzonych mogg
zawiera¢ informacje nieprawdziwe, co nakazywato Sagdowi drobiazgowag
weryfikacje tych dowodédw w celu wykluczenia mozliwosci pomowienia

oskarzonego, czego Sad zaniechat,



b) oskarzyciel publiczny nie zabezpieczyt na czas procesu mozliwosSci
przeprowadzenia dowodu z zeznan wnioskowanych w akcie oskarzenia
Swiadkéw J. B. oraz W. M., a Sad zaakceptowat nieprzygotowany w tym zakresie
akt oskarzenia opierajgc sie jedynie na protokotach przestuchah w/w oséb w
charakterze swiadkow;

3) przepisow art.4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art..410 k.p.k. poprzez bezpodstawng
odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych nie przyznat sie
on do popetnienia zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy wbrew ocenie Sadu
wyjasnienia oskarzonego podwazane sg jedynie wyjasnieniami innego
wspotoskarzonego — J. B., a nie zeznaniami pozostatych swiadkow tj. A. O., M.
O.,W.B.,,M.H,,P.S,,S.S.,,G.T.,,J. ., K. G, K. L., J. L. oraz innymi dowodami
w postaci dokumentow;

4) przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez
niewystarczajgcg inicjatywe Sadu co do wyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy i dotarcia do prawdy materialnej, przejawiajgcg sie w niewykorzystaniu
wszystkich mozliwosci ustalenia miejsca pobytu swiadkow J. B. i W. M. co
doprowadzito do wypaczenia procesu dowodowego i de facto oparcia wyroku
skazujgcego na dokumentach z postepowania przygotowawczego o sygn. akt 4
Ds.[...] (c);

5) przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez
niewystarczajgcg inicjatywe Sadu co do wyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy i dotarcia do prawdy materialnej, przejawiajgcej sie w braku pozyskania
tablicy pogladowej nr [...] oraz tablicy poglgdowej nr [...] z wizerunkami
okazywanymi swiadkom, w celu weryfikacji ich zeznan w zakresie uczestnictwa
oskarzonego w popetnieniu przestepstw objetych aktem oskarzenia;

6) przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art.
4k.pk. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez niewystarczajgca inicjatywe Sadu co
do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy i dotarcia do prawdy materialnej,
przejawiajgcg sie w pominieciu tresci wyjasnien J. B. zlozonych w toku
posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania,
z ktorych niepetny protokdt (wytgcznie pierwsza strona) pod sygn. akt 1l Kp [...]

zostat dotgczony do aktu oskarzenia (k. 56), przy czym na braki w tym zakresie



wskazywata obrona wnioskiem dowodowym z dnia 15 wrzesnia 2015 roku (k.
314), a Sad dysponowat materiatami ze sprawy Il K. [...] dotgczonymi do akt,
jako akta zwigzkowe, w ktérych znajdowata sie petna tres¢ w/w wyjasnien, a
mimo tego nie dopuscit tych wyjasnien w charakterze dowodu i nie poddat go
ocenie, chociaz wskazuje on na naglg zmiane wyjasnien J. B. spowodowana
checig unikniecia aresztu tymczasowego;

7) przepisow art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie
rozstrzygniecia w zakresie czyndw objetych aktem oskarzenia na wybiorczo
dobranych dowodach lub fragmentach, bez uwzglednienia przy ich ocenie
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej i bez
pogtebionego wyjasnienia przyczyn dokonania takiej oceny, co stanowi
uchybienie regutom prawidtowego, logicznego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto swiadczy o niewystarczajgcym
rozwazeniu przyczyn dla ktérych wspotoskarzeni J. B. oraz W. M. sktadali
dyspozycje o okreslonej tresci, w szczegolnosci:

a. przyjecie wbrew logice i doswiadczeniu zyciowemu, ze za uczestnictwem
oskarzonego w przestepstwach objetych aktem oskarzenia przemawia fakt, iz
w trakcie dwoch pierwszych przestuchan w postepowaniu przygotowawczym
J. B. ukrywat tozsamos¢ A. S. podajgc, ze przy popetnieniu zarzucanych mu
przestepstw wspotpracowat z nieustalonym R., a powyzsze sprostowat dopiero
na posiedzeniu aresztowym, co miato Swiadczy¢ o tym, ze J. B. solidaryzuje sie
ze wspotsprawcami, ktérych usitowat on chroni¢, podczas gdy w rzeczywistosci
nagta zmiana wyjasnien przez J. B. spowodowana byta checig unikniecia aresztu
co mogto sktoni¢ go do podawania nieprawdziwych informaciji,

b. uznanie za wiarygodne wyjasnien J. B. pomimo tego, ze sg one ze sobg
sprzeczne w zakresie w jakim J. B. opisuje rzekomy udziat oskarzonego w
przestepstwach objetych aktem oskarzenia,

C. uznanie za wiarygodne wyjasnien J. B., w ktérych wskazuje on (na k. 72), ze
»,Podczas naszego pobytu w P. A. S. wychodzit z samochodu i rozmawiat z J. t.. |
K. G.” podczas, gdy zaréwno K. G. (k. 9 - 10), jak i swiadek J. t. (k. 76) nie

rozpoznali podczas dokonywanych okazah A. S. jako osoby biorgcej udziat



w popetnieniu czynu zabronionego, jako sprawca rozpoznany zostat natomiast J.
B.,

d. zupetnym pominieciu, ze z wyjasnien W. M. ztozonych na k. 36 - 37 wynika, iz
W. M. podczas podrézy nie widziat mezczyzny, z ktorym kontaktowac sie miat
J. B., nie styszat tez aby w trakcie rozmowy z nim J. B. wymieniat jakiekolwiek
imie, nazwisko, czy tez pseudonim, co powoduje, ze wyjasnienia te w zaden
sposdb nie wskazujg, aby oskarzony brat udziat w popetnieniu przestepstw
objetych aktem oskarzenia,

e. zupetnym pominieciu wyjasnien W. M. ztozonych na k. 38 - 39, w ktérych nie
przyznaje sie on do popetnienia zarzucanych mu czynow co stoi nie tylko w
sprzecznosci z wyjasnieniami J. B., ale wskazuje na gtéwng role J. B. (a nie
oskarzonego) w przestepnym przedsiewzieciu,

f. zupetnym pominieciu sprzecznosci pomiedzy wyjasnieniami W. M. ztozonymi na
k. 36 —37, a wyjasnieniami J. B., w zakresie Swiadomosci W. M. co do
tozsamosci 0sOb uczestniczgcych w przedsiewzieciu w szczegdlnosci w
zakresie w jakim deklarowat sie, ze moze on wpfaci¢ zaliczke na ryby, a
nastepnie zgodzit sie na otrzymanie zaptaty za prowadzenie samochodu, co
wskazywac¢ mogtoby na to, ze znat tozsamosé osoby kierujgcej popetnieniem
czynu zabronionego, a jednak nie wskazat w swoich wyjasnieniach na
oskarzonego,

g. przyjeciu za wiarygodne zeznan Swiadka J. . w zakresie jakim opisuje on, ze
rozpoznat oskarzonego na miejscu przestepstwa w sytuacji, gdy w swoich
zeznaniach wyraznie wskazuje, ze nie prowadzit z nim zadnych rozméw, nie
mogt zatem widzie¢ jego twarzy, ktdrg rzekomo rozpoznat podczas okazania
(przy czym w postepowaniu sgdowym nie potwierdzit tych okolicznosci);

8) przepisow art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw.
z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie wnioskéw dowodow
zmierzajgcych do przestuchania swiadkéw I. J., M. J. i M. M. jako nieistotnych
dla rozstrzygniecia sprawy pomimo tego, ze byty to dowody zgtoszone w akcie
oskarzenia jako istotne dla ustalenia stanu faktycznego, a cofniecie przez
prokuratora wniosku o ich bezposrednie przeprowadzenie nie zostato w zaden

Sposob uzasadnione, jednoczesnie wniosek ten zostat ztozony przez obronhce, a



osoby te miaty istotng wiedze co do popetniania przez oskarzonego przestepstw
zarzucanych aktem oskarzenia, w szczegolnosci zasadne bylo ustalenie czy
znali oni oskarzonego lub J. B., w sSwietle wyjasnien ztozonych przez tego
drugiego na k. 72;

9) przepisow art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez lakoniczne uzasadnienie, ktore z
jednej strony wskazuje, ze materiat dowodowy doprowadzit Sgd do stanowczego
wniosku, iz to oskarzony, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej kierowat
dokonaniem czynu zabronionego przez J. B., a jednocze$nie nie wyjasnia w
zaden sposob, ktére z przeprowadzonych dowoddéw za wyjgtkiem wyjasnien
wspotoskarzonych, oraz jakie z dowodzonych nimi okolicznosci, wskazywaé
majg na popetnienie przez oskarzonego zarzuconych mu czynow i poprzestanie
w tym wzgledzie jedynie na ogodlnikowym wymienieniu przeprowadzonych
dowoddw, co nie daje zadnej odpowiedzi na pytanie, dlaczego Sad uznat wine
oskarzonego, w szczegolnosci zaniechanie za$ wyjasnienia:

a. w jaki sposéb obcigzajg oskarzonego zeznania Swiadkow,

b. jakie wnioski obcigzajgce oskarzonego wywiodt Sgd z protokotu ogledzin
telefonéw komérkowych,

c. jakie okolicznosci wynikajgce z materialtbw z postepowania sgdowego
przed Sgdem Okregowym w P., sygn. akt Il K. [...], uksztattowaly przekonanie
Sadu o winie oskarzonego;

10) przepiséw art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia, ktore nie
odpowiada stanowi rzeczywistemu w zakresie w jakim Sad powotuje sie
na zeznania swiadkéw J. B. oraz W. M., w sytuacji gdy w zgromadzonym
materiale dowodowym znajdujg sie wyjasnienia J. B. (ztozone na kartach 40 - 42,
43 - 45, 70 - 71, 72 - 73) oraz wyjasnienia W. M. (ztozone na kartach 36, 37,38,
39).

Nadto obrofcy — adw. t. T. i adw. P. S., na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k.,
zarzucili blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgca
wptyw na tre$¢ orzeczenia poprzez:

1. przyjecie, ze oskarzony znajdowat sie na miejscu przestepstwa w charakterze

kierowcy J. B. w sytuacji, gdy:



. oprécz Swiadka X. L., ktory nie mogt widzie€ twarzy oskarzonego (poniewaz nie
zatatwiat formalnosci z dokonujgcymi transakcji sprzedazy ryb, robit to jego
ojciec), zaden z pozostatych swiadkéw nie rozpoznat oskarzonego jako kierowcy
pozostajgcego w samochodzie marki V. w czasie gdy J. B. dokonywat oszustwa
podajgc sie za M. M.,
. Swiadek X. . na okazanej mu podczas rozprawy 19 wrzesnia 2016 r. tablicy
pogladowej nr [...] nie rozpoznat oskarzonego jako osoby biorgcej udziat
w przestepstwie,
. Z protokotow okazania wizerunkow zawartych na k. 3 -4, k. 5-6, k. 7 -8, k. 9 -
10, k. 76 wynika, ze swiadkowie nie rozpoznali A. S. jako jednej z osob, ktéra
widziana byta w miejscowosci P. w zwigzku z popetnieniem przestepstw objetych
aktem oskarzenia, w szczegdlnosci oskarzonego nie rozpoznat J. L., ktory
dokonywac miat z nim transakcji sprzedazy ryb;
. przyjecie, ze oskarzony kierowat popetnieniem czyndéw zabronionych objetych
aktem oskarzenia, przez J. B., gdy takiego wniosku nie sposob wywies¢ z
prawidtowo ocenionego materiatu dowodowego,
ewentualnie na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw,
. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razacg niewspotmierno$¢ kary wymierzonej
oskarzonemu w stosunku do jego warunkéw i wiasciwosci osobistych, postaci
strony podmiotowej oraz roli jakg odegrat w popetnieniu czynéw zabronionych
objetych aktem oskarzenia.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obroncy A. S. —adw. £. T. i P. S. wniesli o
. uniewinnienie oskarzonego A. S. od zarzucanych mu czyndéw, poniewaz zebrany
materiat dowodowy nie daje wystarczajgcych podstaw do przetamania
domniemania niewinnosci,
albo
. przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji celem
uzupetnienia istotnych brakow w zgromadzonym materiale dowodowym,
ewentualnie na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw z punktéw 1 - 2:
. orzeczenie wobec oskarzonego A. S. kar jednostkowych za poszczegdline
przestepstwa w wymiarze umozliwiajgcym orzeczenie kary tgcznej pozbawienia

wolnos$ci wraz z jej warunkowym zawieszeniem na maksymalny okres.



Z kolei trzeci obronca A. S. — adw. K. N. w apelacji zarzucit:
na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow
postepowania majgca wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku {j.:
. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego:
. wyjasnien i zeznan J. B. (w zakresie, w ktorym Sad | instancji dat im wiare)
podczas gdy sg one niekonsekwentne, niespojne, wewnetrznie sprzeczne i
wrecz nieprawdopodobne, a takze nie korespondujg z innymi dowodami
przeprowadzonymi w niniejszym postepowaniu,
. zeznan swiadka A. O. jako dowodu na okolicznos$¢, ze Swiadek prowadzit
negocjacje handlowe z A. S. podczas gdy A. O. nie miat watpliwosci ze
rozmawiat caty czas z jedng i tg sama osobg oraz ze tg osobg byt M. M. (za
ktérego podawat sie J. B.),
. wszystkich pozostatych dowoddéw przeprowadzonych przed Sgdem | instancji
w zakresie w jakim Sad uznat, ze Swiadczg one o winie oskarzonego A. S.
podczas gdy z innych dowoddéw nie mozna wnioskowa¢ o jego winie
za przypisane mu przestepstwa,;
. art 7 k.p.k. poprzez niedostrzezenie przez Sad 1 instancji waznych rozbieznosci
oraz uchylenie sie od oceny wewnetrznych sprzecznosci w wyjasnieniach J. B.
w ktorych:
. poczatkowo twierdzit, ze catym przedsiewzieciem kierowat mezczyzna o
imieniu R., a na jednym z kolejnych przestuchan stwierdzit, ze miat to by¢ A. S.,
. najpierw wyjasnit, ze zaczgt do niego telefonowa¢ mezczyzna o imieniu R.,
ktory moéwit, Zze jest od M. aby na kolejnym przestuchaniu wyjasni¢, ze na jego
numer zadzwonit mezczyzna, ktory przedstawit sie jako M., ktéry odwiadczyt, ze
wyjezdza za granice i ze w sprawie pracy bedzie sie kontaktowat jego kolega i
ze po jakims czasie zadzwonit mezczyzna moéwigc, ze dzwoni od M. M.,
. najpierw twierdzit, ze nie wie czy poznany przez niego na dyskotece M. byt M.
M., a nastepnie wyjasnit, ze M. M. to podstawiona, osoba, ktéra jest
alkoholikiem, aby znéw w kolejnych wyjasnieniach wskazac, ze za drugim
razem pojechat do S. bez gratyfikacji finansowej gdyz A. S. obiecat mu, ze M.

M. go zatrudni (majgc swiadomosc, ze jest to podstawiona osoba),
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d. ttumaczyt, Ze nie zorientowat sie, ze bierze udziat w procederze przestepczym,
w sytuacji gdy uczestniczyt w dwodch kolejno nastepujgcych po sobie
transakcjach, ktérych saldo byto ujemne,

e. najpierw twierdzit, ze miat zarabia¢ 2000 - 2500 zt miesiecznie, nastepnie
twierdzit, ze za wyjazd do G. w S. nic nie otrzymat, a pienigdze oddat R. i ten
nic mu z nich nie dat twierdzgc, ze bedzie sie z nim rozliczat M., po czym brak
zaptaty i pojechanie na miejsce zdarzenia drugi raz ttumaczyt, tym ze A. S.
obiecat mu, ze M. M. go zatrudni,

f. dotyczacych wptaty na konto G. w S. zaliczki w kwocie 20 000 zt,

g. dotyczgcych czasu podania instrukcji dziatania przez A. S., za drugim razem
kiedy J. B. wraz z W. M. udali sie do S.;

3. art. 7 k.p.k. poprzez brak poréwnania wyjasnien J. B. z trescig pozostatych
dowoddw:

a. wyjasnien J. B., ktory twierdzit, ze nie byt swiadomy tego, ze ryby zostaty
sprzedane taniej, co jest sprzeczne z trescig umowy z dnia 13 grudnia 2011 r.
oraz faktury VAT nr [...], gdzie podana jest cena netto karpia 8,50 zt, ktére nie
byty obszerne i wystarczyto na nie spojrze¢ aby zorientowac sie co do ceny,

b. wyjasnien J. B., ktory twierdzit, ze nie byt Swiadomy tego, ze ryby zostaty
sprzedane taniej, z zeznaniami A. O.,, M. H., J. L., K. L. i K. G.,

c. brak poréwnania wyjasnien i zeznan J. B. ze sprzecznymi wyjasnieniami W. M.,
a dotyczgcymi istotnych okolicznosci sprawy,

— J. B. wyjasnit, ze na stacji benzynowej W. M. pozostat w samochodzie, a W. M.,
ze J. B. kazat mu iS¢ napic sie kawy, co tez uczynit,

—J. B. wyjasnit, ze W. M. na pewno widziat posta¢ R. czemu W. M. zaprzeczyt,

— J. B. wyjasnit, ze o wyjezdzie dowiedziat sie dwa dni wczesniej, a W. M.
wyjasnit, ze J. B. zadzwonit do niego tydzien wczesniej w sobote z zapytaniem
czy tydzien pozniej w niedziele nie bedzie miat czasu z nim gdzies$ pojechac,

— W. M. wyjasnit ze to, ze gdzie$ od czasu do czasu podwiezie J. B. jest gestem
odwdzieczenia za znalezienie w przesziosci pracy w Holandii, podczas gdy J.
B. wyjasnit, ze W. M. miat za podwiezienie otrzymac gratyfikacje finansowa,

— W. M. wyjasnit, ze wiedziat po co jadg do S., podczas gdy J. B. wyjasniat, ze W.

M. miat wptacac zaliczke na kwote 20.000 zt na rachunek bankowy G. w S.;
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4. art. 7 k.p.k. ti. naruszenie reguty logicznego rozumowania poprzez

wyprowadzenie btednych wnioskéw z przeprowadzonych dowodow:

.z faktu, iz w trakcie dwodch pierwszych przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym J. B. ukrywat tozsamosc¢ A. S. podajac, ze przy dokonaniu
zarzucanych mu przestepstw wspoétpracowat z nieustalonym R., a powyzsze
sprostowat dopiero na posiedzeniu aresztowym, twierdzgc ze chciat w ten
sposob chroni¢ A. S. przed odpowiedzialnoscig karng Sad wyprowadzit
wniosek, ze takie zachowanie sSwiadczy o tym, Zze solidaryzujgc sie ze
wspotsprawcami J. B. usitowat im jak najmniej zaszkodzi¢, a to przez ich
ukrywanie i w zwigzku z tym przemawia to za uczestnictwem oskarzonego w
przedmiotowym procederze,

. Z okolicznosci, ze to A. S. skontaktowat sie z J. B. przedstawiajgc mu
propozycje zarobku oraz wprowadzajgc go dokfadnie w plan dziatania, a
nastepnie skontaktowat sie z G. w S., gdzie ustalit wszelkie formalnosci
zwigzane z zakupem, jak réwniez ustalit termin zawarcia umowy Sgd wywodzi
niepodwazalny fakt dziatan oskarzonego A. S. w przestepczym procederze, w
tym przede wszystkim jego dziatann kierowniczych przy braku logicznej
argumentacji, z jakich dowoddéw te niepodwazalne fakty dziatan oskarzonego
majg wynikac,

. z faktu, ze to A. S. ponownie zadzwonit do A. O. z postulatem kolejnego
zakupu, a nastepnie udzielit instrukcji J. B., przekazujagc mu telefony
komorkowe oraz pienigdze potrzebne do uregulowania zaliczki Sgd wywodzi
przekonanie o winie oskarzonego A. S. podczas gdy ustalenia te sg niezgodne
z trescig zeznan A. O., nadto z materialu dowodowego nie wynika
jednoznacznie (na co Sad nie zwrdcit uwagi) kiedy instrukcje miaty zostaé
przekazane, a nadto A. S. nie mogt przekazaé mu zaliczki albowiem byta ona
wptacona wczesniej na konto bankowe G. w S.;

.art. 7 k.p.k. poprzez nie przedstawienie w uzasadnieniu wyroku motywoéw
Swiadczgcych o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnos$ci innych,
podczas gdy ich przedstawienie w uzasadnieniu wyroku powinno by¢ wskazane
wyczerpujgco i logicznie z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania

oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego;
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. art. 410 k.p.k. poprzez:

. pominiecie przy ocenie materiatu dowodowego istotnych srodkow dowodowych
- wyjasnien W. M.,

. nie wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy tj. nie ocenienie
dotychczasowego trybu zycia J. B., ktéry w okresie od 2003 r. do 2007 r.
dopuscit sie wielokrotnie przestepstw przeciwko mieniu, a w wiekszosci
oszustw, w zwigzku z czym zasadnym jest twierdzenie, ze od wielu lat
dopuszczanie sie przez oskarzonego przestepstw stato sie jego sposobem na
zycie, a w konsekwencji ze jest on doskonale zorientowany co do dziatan
przestepczych i praw rzgdzgcych ich popetnieniem oraz okolicznosci moggcych
wptywa¢ na umniejszenie odpowiedzialnosci, ktdéra to okolicznos¢ winna
wptywac na ocene roli jakg J. B. petnit przy popetnianiu zarzucanych mu
przestepstw;

. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.pk. poprzez:

. wadliwe zgromadzenie materiatu dowodowego i nie zapoznanie sie przez Sad
| instancji z protokotem przestuchania podejrzanego z dnia 21 grudnia 2011 r.,
a wzwigzku z tym oparcie orzeczenia o niekompletny materiat dowodowy,
wadliwie utrwalony w aktach sprawy, a w konsekwencji nie odniesienie sie do
niespdjnosci i sprzecznosci w wyjasnieniach i zeznaniach J. B.,

. nie odczytanie i nie ujawnienie podczas postepowania sgdowego protokotu
przestuchania podejrzanego J. B. z dnia 21 grudnia 2011 r., a w zwigzku z tym
oparcie orzeczenia o niekompletny materiat dowodowy, wadliwie utrwalony w
aktach sprawy, a w konsekwencji nie odniesienie sie do niespdjnosci i
sprzecznosci w wyjasnieniach i zeznaniach J. B.,

. wadliwe zgromadzenie materiatu dowodowego i nie zamieszczanie w aktach
sprawy tablic poglgdowych nr [...], [...], [...], [...] 1 [...], ktdére okazywano
Swiadkom oraz podejrzanym podczas przestuchan,

. hie okazywanie swiadkom tablicy poglgdowej z wizerunkiem W. M., podczas
gdy w okolicznosciach niniejszej sprawy logicznym jest przyjecie, ze
za pierwszym razem J. B. przyjechat z kierowca, ktérym réwniez byt W. M.;
.art. 7 kp.k. i art. 6 k.p.k. wzw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez nieuprawnione

odstgpienie od zasady bezposredniosci i odczytanie na rozprawie wyjasnien i



13

zeznan J. B. oraz wyjasnien W. M. oraz nie podjecie przez Sad | instanciji
czynnosci w zakresie sprowadzenie $wiadkéw narozprawe w celu ich
przestuchania (np. proby doreczenia wezwania w okresie przedswigtecznym,
kiedy wiele oséb przebywajgcych za granicg wraca do kraju); nie nakazanie ich
zatrzymania i doprowadzenia, a w konsekwencji pozbawienia oskarzonego
prawa do obrony;

9.art. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie
wnioskéw dowodowych z:

a) przestuchania swiadka I. J.,

b) przestuchania swiadka M. J.,

c) przestuchania swiadka M. M.,

podczas gdy swiadkowie ci mieli istotne informacje dla rozstrzygniecia sprawy,
w szczegolnosci komu |I. J. pozyczata pojazd, ktérym J. B. za pierwszym razem
udat siedo S,;

10. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku,
W sposob nie spetniajgcy wymagan okreslonych przepisami prawa;

II. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit réwniez btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia przejawiajgcy sie w ustaleniu, ze A. S. jest winny zarzucanych mu
czynow.

Podnoszac te zarzuty obronca adw. K. N. wniosta o:

1. uchylenie orzeczenia o karze tgczne;j.

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego A. S.
od zarzucanych czynow,

3. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug
norm przepisanych,

ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji
do ponownego rozpoznania.
Natomiast w przypadku nie podzielenia przez Sad Apelacyjny w [...]

zarzutow co do winy, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. orzeczeniu obronca zarzucit
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razgcg niewspotmiernosc kary i wniost o wymierzenie kary w tagodniejszym

wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu tych apelacji, wyrokiem z dnia 6
czerwca 2017 r., sygn. akt Il AKa [...], zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Od w.w. wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] kasacje ztozyli obrohcy

skazanego A. S. — adw. K. N. oraz adw. P. S..

Obronca skazanego adw. K. N. w kasacji podniosta nastepujgce zarzuty:

|. razgcg obraze prawa procesowego, ktora miata istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku tj. art. 433 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art.. 457 § 3 k.p.k.
polegajgca na tym, ze Sad Apelacyjny w [...] nie rozpoznat zarzutéw
podniesionych w srodku odwofawczym, nie poddat ich analizie, a takze nie
ustosunkowat sie do nich. Powyzsze odnosito sie do wszystkich zarzutow
podniesionych w srodku odwotawczym.

[I. Nadto z ostroznosci procesowej, w przypadku nie podzielenia przez Sad
Najwyzszy podniesionego zarzutu naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 433
§1i2Kk.p.k.wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wyrokom Sgdoéw obu instancji zarzucono
naruszenie:

1) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego:

a) wyjasnien i zeznan J. B. (w zakresie, w ktorym Sad Apelacyjny w[...] dat im
wiare) podczas gdy sg one niekonsekwentne, niespojne, wewnetrznie sprzeczne
i wrecz nieprawdopodobne, a takze nie korespondujg zinnymi dowodami
przeprowadzonymi w niniejszym postepowaniu;

b) zeznan Sswiadka A. O. jako dowodu na okoliczno$é, ze sSwiadek prowadzit
negocjacje handlowe z A. S. podczas gdy A. O. nie miat watpliwosci, ze
rozmawiat caty czas z jedng i tg samg osobg oraz ze tg osobg byt M. M. (za
ktorego podawat sie J. B.);

c) wszystkich pozostaltych dowoddéw przeprowadzonych przed Sgdem | instancji
w zakresie w jakim Sad Apelacyjny w [...] uznat, Ze sSwiadczg one o winie
oskarzonego A. S., podczas gdy z innych dowodéw nie mozna wnioskowac o

jego winie za przypisane mu przestepstwa,;
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2) art. 7 k.p.k. poprzez niedostrzezenie przez Sad | instancji waznych rozbieznosci
oraz uchylenie sie od oceny wewnetrznych sprzecznosci w wyjasnieniach J. B.,
w ktorych:

a) poczatkowo twierdzit, ze catym przedsiewzieciem kierowat mezczyzna o imieniu
R., a na jednym z kolejnych przestuchan stwierdzit, ze miat to by¢ A. S.,

b) najpierw wyjasnit, ze zaczat do niego telefonowa¢ mezczyzna o imieniu R., ktéry
mowit, ze jest od M. aby na kolejnym przestuchaniu wyjasni¢, ze na jego numer
zadzwonit mezczyzna ktory przedstawit sie jako M., ktory oswiadczyt ze
wyjezdza za granice i ze w sprawie pracy bedzie sie kontaktowat jego kolega i te
po jakims czasie zadzwonit mezczyzna mowigc ze dzwoni od M. M.,

c) najpierw twierdzit, ze nie wie czy poznany przez niego na dyskotece M. byt M.
M., a nastepnie wyjasnit, ze M. M. to podstawiona osoba, ktéra jest alkoholikiem,
aby znow w kolejnych wyjasnieniach wskaza¢, ze za drugim razem pojechat do
S. bez gratyfikacji finansowej gdyz A. S. obiecat mu, ze M. M. go zatrudni (majac
Swiadomos¢, ze jest to podstawiona osoba),

d) tumaczyt, ze nie zorientowat sie, ze bierze udziat w procederze przestepczym,
w sytuacji, gdy uczestniczyt w dwdch kolejno nastepujgcych po sobie
transakcjach, ktorych saldo byto ujemne,

e) najpierw twierdzit, ze miat zarabia¢ 2 000 - 2 500 zt/ m-c, nastepnie stwierdzit, ze
za wyjazd do G. w S. nic nie otrzymat, a pienigdze oddat R. i ten nic mu z nich
nie dat twierdzagc, ze bedzie sie z nim rozliczat M., po czym brak zaptaty i
pojechanie na miejsce zdarzenia drugi raz ttumaczyt tym, ze A. S. obiecat mu, ze
M. M. go zatrudni,

f) dotyczacych wptaty na konto G. w S. zaliczki w kwocie 20 000 zi,

g) dotyczacych czasu podania instrukcji dziatania przez A. S. za drugim razem
kiedy J. B. wraz z W. M. udali sie do S.;

3) art. 7 k.p.k. poprzez brak poréwnania wyjasnien J. B. z trescig pozostatych
dowoddw:

a) wyjasnien J. B., ktoéry twierdzit, ze nie byt Swiadomy tego, Zze ryby zostaty
sprzedane taniej, co jest sprzeczne z trescig umowy z dnia 13 grudnia 2011 r.
oraz faktury VAT nr [...], gdzie podana jest cena netto karpia 8,50 zt., ktdre nie

byty obszerne i wystarczyto na nie spojrze¢ aby zorientowac sie co do ceny,
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b) wyjasnien J. B., ktory twierdzit, ze nie byt swiadomy tego, ze ryby zostaty
sprzedane taniej, z zeznaniami $wiadkow A. O.,, M. H., J. ., K. L. i K. G,,

c) brak poréwnania wyjasnien i zeznan J. B. ze sprzecznymi wyjasnieniami W. M.,
a dotyczgcymi istotnych okolicznosci sprawy:

— J. B. wyjasnit, ze na stacji benzynowej W. M. pozostat w samochodzie, a W. M.,
ze J. B. kazat mu is¢ napic€ sie kawy, co tez uczynit,

— J. B. wyjasnit, ze W. M. na pewno widziat posta¢ R. czemu W. M. zaprzeczyt;

— J. B. wyjasnit, ze o wyjezdzie dowiedziat sie dwa dni wczesniej, a W. M. wyjasnit,
ze J. B. zadzwonit do niego tydzien wczesniej w sobote z zapytaniem czy tydzien
pozniej w niedziele nie bedzie miat czasu z nim gdzies pojechac,

— W. M. wyjasnit, ze to, ze gdzie$ od czasu do czasu podwiezie J. B. jest gestem
odwdzieczenia za znalezienie w przeszitosci pracy w Holandii, podczas gdy J. B.
wyjasnit, ze W. M. miat za podwiezienie otrzymac gratyfikacje finansowa,

— W. M. wyjasnit, ze nie wiedziat po co jadg do S., podczas gdy J. B. wyjasniat, z
W. M. miat wptacac zaliczke na kwote 20 000 zt. na rachunek bankowy G. w S.;
4) art. 7 k.p.k. tj. naruszenie reguly logicznego rozumowania poprzez

wyprowadzanie btednych wnioskéw z przeprowadzonych dowodow:

a) z faktu, iz w trakcie dwoch pierwszych przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym J. B. ukrywat tozsamos¢ A. S. podajgc, ze przy dokonaniu
zarzucanych mu przestepstw wspoétpracowat z nieustalonym R., a powyzsze
sprostowat dopiero na posiedzeniu aresztowym, twierdzgc, ze chciat w ten
spos6b chroni¢ A. S. przed odpowiedzialno$cig karng, Sgd wyprowadzit wniosek,
ze takie zachowanie swiadczy o tym, ze solidaryzujgc sie ze wspotsprawcami J.
B. usitowat im jak najmniej zaszkodzi¢, a to przez ich ukrywanie i w zwigzku z
tym przemawia to za uczestnictwem oskarzonego w przedmiotowym procederze,

b) z okolicznosci, ze to A. S. skontaktowat sie z J. B. przedstawiajgc mu propozycje
zarobku oraz wprowadzajgc go doktadnie w plan dziatania, a nastepnie
skontaktowat sie z G. w S., gdzie ustalit wszelkie formalnosci zwigzane z
zakupem, jak réwniez ustalit termin zawarcia umowy Sad wywodzi
niepodwazalny fakt dziatan oskarzonego A. S. w przestepczym procederze, w

tym przede wszystkim jego dziatan kierowniczych przy braku logicznej
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argumentacji, z jakich dowodow te niepodwazalne fakty dziatan oskarzonego
majg wynikac,

c) z faktu, ze to A. S. ponownie zadzwonit do A. O. z postulatem kolejnego zakupu,
a nastepnie udzielit instrukcji J. B., przekazujgc mu telefony komérkowe oraz
pienigdze potrzebne do uregulowania zaliczki Sgd wywodzi przekonanie o winie
oskarzonego A. S. podczas gdy ustalenia te sg niezgodne z trescig zeznan A.
O., nadto z materiatu dowodowego nie wynika jednoznacznie (na co Sad nie
zwrocit uwagi) kiedy instrukcje miaty zosta¢ przekazane, a nadto A. S. nie mogt
przekaza¢ mu zaliczki albowiem byta ona wptacona wczesniej na konto bankowe
G.wS.,

5)art. 7 k.p.k. poprzez nie przedstawienie w uzasadnieniu wyroku motywoéw
Swiadczacych o wiarygodnosci jednych dowoddw i niewiarygodnosci innych,
podczas gdy ich przedstawienie w uzasadnieniu wyroku powinno by¢ wskazane
wyczerpujgco i logicznie, z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego;

6) art 410 k.pk poprzez:

a) pominiecie przy ocenie materiatu dowodowego istotnych srodkéw dowodowych -
wyjasnien W. M.,

b) nie wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy tj. nie ocenienie
dotychczasowego trybu zycia J. B., ktory od 2003 r. do 2007 r. dopuscit sie
wielokrotnie przestepstw przeciwko mieniu, a w wiekszosci oszustw, w zwigzku z
czym zasadnym jest twierdzenie, ze od wielu lat dopuszczanie sie przez
oskarzonego przestepstw stato sie jego sposobem na zycie, a w konsekwencji
ze jest on doskonale zorientowany co do dziatan przestepczych i praw
rzadzgcych ich popetnianiem oraz okolicznosci moggcych  wptywac
na umniejszenie odpowiedzialnosci, ktéra to okolicznos¢ winna wptywaé
na ocene roli jakg J. B. petnit przy popetnianiu zarzuconych mu przestepstw;

7) art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k. poprzez:

a) wadliwe zgromadzenie materialu dowodowego i nie zapoznanie sie przez Sad
| instancji z protokotem przestuchania podejrzanego z dnia 21 grudnia 2011 r., a

w zwigzku z tym oparcie orzeczenia o niekompletny materiat dowodowy,
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wadliwie utrwalony w aktach sprawy, a w konsekwencji nie odniesienie sie
do niespdjnosci i sprzecznosci w wyjasnieniach i zeznaniach J. B.,

b) nie odczytanie i nie ujawnienie podczas postepowania sgdowego protokotu
przestuchania podejrzanego J. B. z dnia 21 grudnia 2011 r., a w zwigzku z tym
oparcie orzeczenia o niekompletny materiat dowodowy, wadliwie utrwalony w
aktach sprawy, a w konsekwencji nie odniesienie sie do niespdjnosci i
sprzecznosci w wyjasnieniach i zeznaniach J. B.,

c) wadliwe zgromadzenie materiatu dowodowego i nie zamieszczenie w aktach
sprawy tablic poglgdowych nr [...], [...], [...], [.-.] | [...], ktére okazywano
Swiadkom oraz podejrzanym podczas przestuchan,

d) nie okazywanie swiadkom tablicy poglgdowej z wizerunkiem W. M., podczas gdy
w okolicznosciach niniejszej sprawy logicznym jest przyjecie, ze za pierwszym
razem J. B. przyjechat z kierowca, ktorym réwniez byt W. M.;

8)art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez nieuprawnione
odstgpienie od zasady bezposredniosci i odczytanie na rozprawie wyjasnien i
zeznan J. B. oraz wyjasnien W. M. oraz nie podjecie przez Sad | instancji
czynnosci w zakresie sprowadzenia Swiadkéw na rozprawe w celu ich
przestuchania (np. préby doreczenia wezwania w okresie przedswigtecznym,
kiedy wiele oséb przebywajgcych zagranicg wraca do kraju), nie nakazanie ich
zatrzymania i doprowadzenia, a w konsekwencji pozbawienie oskarzonego
prawa do obrony;

9 art. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie
wnioskow dowodow z:

a) przestuchania swiadka I. J.

b) przestuchania swiadka M. J.,

c) przestuchania swiadka M. M. podczas gdy swiadkowie ci mieli istotne informacje
dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci komu |. J. pozyczata pojazd, ktérym
J. B. za pierwszym razem udat sie do S..

Podnoszgc te zarzuty wniést o:

— w przypadku uwzglednienia zarzutow wskazanych w pkt Il kasacji wobec

oczywiscie niestusznego skazania oskarzonego A. S., uniewinnienie go oraz o

zasgdzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania
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kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa adwokackiego wediug norm
przepisanych, ewentualnie:

— w przypadku uwzglednienia zarzutéw wskazanych w pkt Il kasacji o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania;

— w przypadku uwzglednienia zarzutu wskazanego w pkt | kasacji o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w
[...] do ponownego rozpoznania.

Nadto z ostroznosci procesowej, w przypadku nie uwzglednienia przez Sad
Najwyzszy zarzutéw wskazanych w pkt | i Il kasacji na podstawie art. 438
pkt 4 k.p.k., orzeczeniu zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ kary i wnidst o
wymierzenie kary w tagodniejszym wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Z kolei obronca A. S. — adw. P. S. w ztozonej kasacji zarzucit majgce istotny
wptyw na tresC orzeczenia | zarazem razgce naruszenie przepisow prawa
procesowego, tj.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez catkowite pominiecie i

nierozwazenie zarzutdw apelacji obroncéw oskarzonego, ktore nie zostaty poddane

analizie, a dodatkowo Sgd odwotawczy réwniez nie ustosunkowat sie do nich,

W szczegolnosci:

1) nie odnidst sie do zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. z art. 167 k.p.k.

391 § 1 k.p.k. poprzez nieuzasadnione odstgpienie od zasady bezposredniosci i

odczytanie na rozprawie w dniu 28 listopada 2016 roku wyjasnien J. B. (ztozonych

na kartach 40 - 42, 43 - 45,70 - 71, 72 - 73) i zeznan z k. 220 oraz wyjasnien W. M.

(ztozonych na kartach 36, 37, 38, 39) jako dowoddédw majgcych bezposrednio

wskazywaC na wine oskarzonego, a w konsekwencji pozbawienie oskarzonego

mozliwosci weryfikacji tych dowodéw w postepowaniu sgdowym, a co za tym idzie
prawa do realnej obrony;

2) nie odniost sie do zarzutu naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art.

410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a w konsekwencji btednej oceny materiatu

dowodowego i oparcie ustalen faktycznych uzasadniajgcych przypisanie

oskarzonemu sprawstwa kierowniczego za przestepstwa opisane w pkt. 1, Il i Il
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zaskarzonego wyroku, na odczytanych protokotach wyjasnien J. B. (ztozonych na
kartach 40 - 42, 43 - 45, 70 - 71, 72 - 73) i zeznan - k. 220 oraz wyjasnien W. M.
(ztozonych na kartach 36, 37, 38, 39), w sytuacji gdy wyjasnienia jako $rodek
dowodowy pochodzacy od podejrzanego lub oskarzonego, z uwagi na realizacje
prawa do obrony wspotoskarzonych mogg zawiera¢ informacje nieprawdziwe, co
nakazywato Sgdowi drobiazgowg weryfikacje tych dowoddéw w celu wykluczenia
mozliwosci pomowienia oskarzonego, czego Sad zaniechat;

3) nie odnidst sie do zarzutu naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez niewystarczajgcg
inicjatywe Sgdu co do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy i dotarcia
do prawdy materialnej, przejawiajgcg sie w pominieciu tresci wyjasnien J. B.
ztozonych w toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania, z ktérych niepetny protokét (wytgcznie pierwsza strona) pod sygn. akt
Il Kp [...] zostat dotgczony do aktu oskarzenia (k. 36), przy czym na braki w tym
zakresie wskazywata obrona wnioskiem dowodowym z dnia 15 wrzesnia 2015 roku
(k. 314), a Sad dysponowat materiatami ze sprawy Il K [...] - dotgczonymi do akt,
jako akta zwigzkowe, w ktorych znajdowata sie petna tres¢ w/w wyjasnien, a mimo
tego nie dopuscit tych wyjasnien w charakterze dowodu i nie poddat go ocenie,
chociaz wskazuje on na nagtg zmiane wyjasnien J. B. spowodowang checig
unikniecia aresztu tymczasowego;

4) nie odniost sie do zarzutu naruszenia art 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez
lakoniczne uzasadnienie, ktére z jednej strony wskazuje, ze materiat dowodowy
doprowadzit Sgd do stanowczego wniosku, iz to oskarzony, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej kierowat dokonaniem czynu zabronionego przez J. B., a
jednoczesnie nie wyjasnia w zaden sposéb, ktoére z przeprowadzonych dowodéw
za wyjatkiem wyjasnien wspotoskarzonych oraz jakie z dowodzonych nimi
okolicznosci wskazywa¢ majg na popetnienie przez oskarzonego zarzuconych mu
czyndw i poprzestanie w tym wzgledzie jedynie na ogolnikowym wymienieniu
przeprowadzonych dowoddw, co nie daje zadnej odpowiedzi na pytanie, dlaczego
Sad uznat wine oskarzonego, w szczegolnosci zaniechanie za$ wyjasnienia:

a) w jaki sposob obcigzajg oskarzonego zeznania swiadkéw,
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b) jakie wnioski obcigzajgce oskarzonego wywiodt Sgd z protokotu ogledzin
telefonow komérkowych,
c) jakie okolicznosci wynikajgce z materiatbw z postepowania sgdowego
przed Sgdem Okregowym w P. sygn. akt Il K. [...] uksztattowaty przekonanie Sgdu
0 winie oskarzonego.
2. art. 2§ 1 kpk., art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 366
§ 1 k.p.k. oraz art. 391 § 1 k.p.k. poprzez nieuzasadnione odstgpienie od zasady
bezposredniosci i odczytanie wyjasnien oraz zeznan J. B., a takze wyjasnien W. M.,
jako dowodow majgcych bezposrednio wskazywaé na wine oskarzonego, przy
jednoczesnym niewykorzystaniu wszystkich mozliwosci ustalenia miejsca pobytu
tych Swiadkéw celem sprowadzenia ich na rozprawe, a w konsekwenciji
pozbawienie oskarzonego mozliwosci weryfikacji tych dowodéw w postepowaniu
sgdowym, a co za tym idzie naruszenie prawa do obrony, skutkujgce naruszeniem
zasad rzetelnego procesu, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.
3. art. 7 i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 i art. 457
§ 3 k.p.k. poprzez razgco dowolng, sprzeczng z logikg i zasadami doswiadczenia
zyciowego analize materialu dowodowego, powodujgcg efekt przeniesienia do
postepowania odwotawczego i wyroku Sadu Apelacyjnego w [...], btedow
popetnionych przez Sad pierwszej instancji oraz poprzez brak nalezytego
rozwazenia w kontekscie zarzutéw apelacyjnych wszystkich okolicznosci jakie
zostaty ujawnione w toku postepowania i brak wyciggniecia wnioskow z szeregu
faktow przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego, a przeciwko dowodom go
obcigzajgcym, a takze poprzez zignorowanie sprzecznosci w materiale
dowodowym i wyciggniecie z tego materiatu wnioskdw na niekorzys¢ oskarzonego,
w szczegolnosci:
1) przyjecie wbrew logice i doswiadczeniu zyciowemu, ze za uczestnictwem
oskarzonego w przestepstwach objetych akiem oskarzenia przemawia fakt, iz
w trakcie dwdch pierwszych przestuchan w postepowaniu przygotowawczym J.
B. ukrywat tozsamos¢ A. S. podajgc, ze przy popetnieniu zarzucanych mu
przestepstw wspotpracowat z nieustalonym R., a powyzsze sprostowat dopiero

na posiedzeniu aresztowym, co miato Swiadczy¢ o tym, ze J. B. solidaryzuje sie
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ze wspotsprawcami, ktérych usitowat on chroni¢, podczas gdy w rzeczywistosci
nagta zmiana wyjasnien przez J. B. spowodowana byta checig unikniecia aresztu
co mogto sktoni¢ go do podawania nieprawdziwych informacji,

2) uznanie za wiarygodne wyjasnien J. B., pomimo tego, Zze sg one ze sobg
sprzeczne w zakresie w jakim J. B. opisuje rzekomy udziat oskarzonego w
przestepstwach objetych aktem oskarzenia,

3) uznanie za wiarygodne wyjasnien J. B., w ktorych wskazuje on (na k. 72), ze
,Podczas naszego pobytu w P. A. S. wychodzit z samochodu i rozmawiat z J. t.,
K. G.” podczas gdy swiadkowie nie rozpoznali A. S. jako osoby biorgcej udziat
w popetnieniu czynu zabronionego, jako sprawca rozpoznany zostat natomiast J.
B.,

4) zupetne pominiecie, ze z wyjasnien W. M. ztozonych na k. 36 - 37 wynika, iz W.
M. podczas podrézy nie widziat mezczyzny, z ktérym kontaktowac sie miat J. B.,
nie styszat tez aby w trakcie rozmowy z nim J. B. wymieniat jakiekolwiek imie,
nazwisko, czy tez pseudonim, co powoduje, ze wyjasnienia te w zaden sposob
nie wskazujg, aby oskarzony brat udziat w popetnieniu przestepstw objetych
aktem oskarzenia,

5) zupetne pominiecie wyjasnien W. M. zlozonych na k. 38 - 39, w ktorych nie
przyznaje sie on do popetnienia zarzucanych mu czynow co stoi nie tylko w
sprzecznosci z wyjasnieniami J. B., ale wskazuje na gtéwng role J. B. (a nie
oskarzonego) w przestepnym przedsiewzieciu,

6) zupetne pominiecie sprzecznosci pomiedzy wyjasnieniami W. M. ztozonymi na K.
36 - 37 a wyjasnieniami J. B., w zakresie swiadomosci W. M. co do tozsamosci
0sOb uczestniczgcych w przedsiewzieciu, w szczegdlnosci w zakresie w jakim
deklarowat sie, ze moze on wpfaci¢ zaliczke na ryby, a nastepnie zgodzit sie
na otrzymanie zaptaty za prowadzenie samochodu, co wskazywa¢ mogtoby
nato, ze znat tozsamos¢ osoby kierujgcej popetnieniem czynu zabronionego,
a jednak nie wskazat w swoich wyjasnieniach na oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty obronca skazanego A. S. — adw. P. S. wnidst o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania wkasciwemu Sagdowi,

ewentualnie
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2) uniewinnienie oskarzonego w przypadku uwzglednienia zarzutow wskazanych
w pkt 2 i 3 petitum kasacji, poniewaz zebrany materiat) dowodowy nie daje
wystarczajgcych podstaw do przetamania domniemania niewinnosci, a
w konsekwencji zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz A. S. zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa adwokackiego
wedtug norm przepisanych.

Z daleko posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia
przez Sad Najwyzszy zarzutdéw wskazanych w pkt. 1 - 3, w oparciu o przepis art.
438 pkt 4 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ kary i
wnidést o wymierzenie kary w fagodniejszym wymiarze 2z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Prokurator Rejonowy w P. w pisemnych odpowiedziach na te kasacje (dwa
pisma z dnia 7 wrzesnia 2017 r.), wnidst o oddalenie obu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnych.

Z kolei Prokurator Prokuratury Krajowej, obecny na rozprawie kasacyjnej
w dniu 13 grudnia 2018 r. wnidst, podzielajgc zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. 0
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezy podzieli¢ poglad, ze w niniejszej sprawie doszto do razgcej obrazy
przepisu art. 433 § 2 k.p.k.

Z tresdci przepisu art. 433 § 2 k.p.k. wynika obowigzek rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym wszystkich wnioskow i zarzutéw odwotawczych
zawartych we wniesionych w sprawie apelacjach. Z kolei art. 457 § 3 k.p.k.
zobowigzuje sad odwotawczy do wyjasnienia, czym sie kierowat wydajgc
orzeczenie oraz wykazania dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne
lub zasadne. Poza sporem jest, ze dochodzi do obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k.,
gdy sad odwotawczy analizuje zarzuty zawarte w apelacji w sposob odbiegajgcy
od wymogu rzetelnej ich oceny. Rzetelno$¢ ta oznacza, ze sgd odwotawczy nie
moze zbywac zarzutu ogdlnikowym stwierdzeniem, iz jest on niestuszny, lecz
powinien wykazaé, dlaczego zarzut oraz argumenty podane przez skarzgcego

na jego poparcie sg nietrafne. W sytuacji, gdy zarzuty apelacji podwazajg ustalenia
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faktyczne lub ocene prawng sgdu | instancji, nie mozna poprzestaC jedynie
na prostym odwotaniu sie do trafnosci lub nietrafnosci owych ustalen czy ocen.
Skoro bowiem autor srodka odwotawczego podwazat je, niezbedne jest wykazanie
skarzgcemu, ze nie ma racji i dlaczego, a uczyni¢ to mozna tylko przez stosowng
argumentacje, czasami z powotaniem, poglagdow doktryny oraz orzecznictwa
(por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, LEX
nr 188861, z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il KK 212/07, R — OSNKW 2007, poz.
2251, z dnia 28 stycznia 2009 r., Il KK 213/08, LEX nr 485006, z dnia 5 kwietnia
2012 r., V KK 304/11, LEX nr 1163973, z dnia 1 marca 2013 r., Il KK 211/12,
LEX nr 1318033, z dnia 28 maja 2013 r., Il KK 333/12, LEX nr 1324281)

W ziozonych apelacjach obroncy A. S., podniesli wiele zarzutéw.
Niewatpliwie to, a takze naktadanie sie na siebie szeregu watkdéw argumentujgcych
w tych apelacjach, stwarzato pewne trudnosci Sgdowi Apelacyjnemu w [...] w
zakresie rozpoznania postawionych zarzutéw apelacyjnych. Niemniej nie moze to
usprawiedliwi¢ postepowania tego Sadu, ktoéry na trzech stronach uzasadnienia
.,sozwazyt” zarzuty obu apelacji, w tym poswiecit dwanascie zdan (dwie strony)
0golnym wywodom odno$nie zasady prawdy obiektywnej oraz zasadzie swobodne;j
oceny dowodow. Natomiast co do zarzutéw z obu apelacji odniést sie w siedmiu
zdaniach. Nie mozna zatem przyjg¢, aby postepujgc w taki sposéb Sgd Apelacyjny
w [...] rzetelnie rozpoznat wszystkie zarzuty apelacyjne, sformutowane mniej lub
bardziej poprawnie, w obu apelacjach. Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze
zaniechanie rzetelnej kontroli wyroku sgdu meriti, a jedynie pozorne rozpoznanie
srodka odwotawczego, rowniez w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka jest postrzegane jako naruszenie, przewidzianego w art. 6 ust 1
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci,
prawa do rzetelnego procesu sgdowego (por. np. wyroki Europejskiego Trybunatu
Praw Cziowieka: z dnia 16 grudnia 1992 r., Hadjianastassiou v. Grecja,
LEX nr 81258, z dnia 9 grudnia 1994 r., Ruiz Torija v. Hiszpania, LEX nr 80507).
Standard rzetelnego procesu sgdowego obejmuje takze postepowanie
odwotawcze, zas jednym z jego wyznacznikow jest wyrazne wskazanie

w uzasadnieniu wyroku podstawy rozstrzygniecia. Zrealizowanie tego obowigzku
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wymaga zatem odniesienia sie przez sad ad quem do kazdego istotnego, na tle
konkretnej sprawy, argumentu zawartego w srodku odwotawczym.
Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy, z mocy art. 537

§ 2 k.p.k., rozstrzygnat jak w wyroku.



