Sygn. akt IV KK 422/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie R. B.

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 lutego 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. W,
Kancelaria Adwokacka w T., kwote 732 zt (siedemset trzydziesci
dwa zlote), w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;

3. zwolni¢ skazanego z kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
R. B. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 1 pazdziernika 2018 r. do dnia 14 pazdziernika 2018 r. w N.,
woj. (...), dziatajgac w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, wbrew przepisom
Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii poprzez
uzyskanie przesytki nadanej z terenu Republiki Wioch za posrednictwem



firmy kurierskiej U., przez osobe postugujgcg sie danymi A. Z., dokonat
wewngtrzwspolnotowego nabycia substancji psychotropowe]j o nazwie N-
etyloheksedron (Hex-en) wymienionej w wykazie substancji psychotropowych
grupy I-P zatgcznika Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia
2018 roku (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1591) w sprawie wykazu substancji
psychotropowych, srodkow odurzajgcych oraz nowych  substancji
psychoaktywnych o masie 498,264 grama, co stanowi znaczng ilo$¢ ww.
substancji, tj. o czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U.2018, poz. 1030),

2. w dniach 13 i 14 pazdziernika 2018 r. w N., woj. (...), wbrew przepisom
Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii posiadat
substancje psychotropowg o nazwie N-etyloheksedron (Hex-en) wymieniong
w wykazie substancji psychotropowych grupy I-P zatgcznika Rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 roku (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1591)
w sprawie wykazu substancji psychotropowych, srodkéw odurzajgcych oraz
nowych substancji psychoaktywnych o fgcznej wadze 518,6 gramdw, co
stanowi znaczng ilo§¢ ww. substancji, na mase ktorej sktadajg sie:

- 498,264 grama N-etyloheksedronu (Hex-en) znalezionego podczas przeszukania

domu znajdujgcego sie na ul. (...) w N. w dniu 14 pazdziernika 2018 roku,

pochodzgcego z przesytki nadestanej z Republiki Wtoch, adresowanej na nazwisko

R. B.,

- 9,44 grama N-etyloheksedronu (Hex-en) znalezionego podczas przeszukania

roweru koloru czarnego marki J. w dniu 13 pazdziernika 2018 roku,

1. 2,7 grama N-etyloheksedronu (Hex-en) znalezionego podczas
przeszukania pokoju mieszkalnego w domu znajdujgcym sie na ul. (...) w
N. w dniu 14 pazdziernika 2018 roku,
2. 8,196 grama N-etyloheksedronu (Hex-en) znalezionego podczas
przeszukania pomieszczen gospodarczych znajdujgcych sie na ul. (...) w
N. w dniu 14 pazdziernika 2018 roku,
tj. 0 czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U.2018, poz. 1030),

3. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 26 lipca 2018 r. do 14 pazdziernika



2018 r. w N., woj. (...), dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowe;,
przyjat rower gorski marki K. o wartosci 2000 ztotych, wiedzgc ze zostat on
uzyskany za pomocg czynu zabronionego, tj. kradziezy na szkode A. W., .
oczynzart. 291 § 1 k.k,

4. W dniu 12 pazdziernika 2018 roku w N., wo. (...), dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej przyjat rower gérski marki B. koloru czarnego o wartosci
1000 zilotych, wiedzgc, ze =zostat on uzyskany za pomocg czynu
zabronionego, tj. kradziezy na szkode N. W., tj. o czyn z art. 291 § 1 k k.,

5. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 1 pazdziernika 2018 roku do 14
pazdziernika 2018 roku w N., woj. (...), dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowe] przyjgt rower goérski marki K. koloru grafitowego wraz z
dodatkowym wyposazeniem o fgcznej wartosci 859 ziotych, wiedzgc, ze
zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, tj. kradziezy na szkode
W. S., tfj. oczyn z art. 291 § 1 k.k,,

6. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 3 pazdziernika 2018 r. do 14
pazdziernika 2018 r. w N., woj. (...), dziatajagc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej przyjgt rower goérski marki C. koloru czerwonego wraz z
dodatkowym wyposazeniem o fgcznej wartosci 697 ziotych, wiedzgc, ze
zostat on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, tj. kradziezy na szkode
D.A.,ti.oczynzart. 291 § 1 k.k.

Sad Okregowy w T. wyrokiem wydanym w dniu 25 czerwca 2019 r., w
sprawie sygn. akt Il K (...):
I. uznat oskarzonego R. B. za winnego popetnienia zarzuconych mu czynéw, z
ktorych:
1. opisany w pkt I-szym aktu oskarzenia stanowi przestepstwo z art. 55 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.
2018.1030) i ustalit, ze zostat popetniony od dnia 1 pazdziernika 2018 r.
do dnia 13 pazdziernika 2018 r. i za ten czyn:
- na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii skazat R. B. na kare 5 lat pozbawienia
wolnosci i grzywne w wymiarze 300 stawek dziennych, przy czym na

podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos$¢ jednej stawki dziennej ustalit na kwote



30 ztotych,

2. opisany w pkt Il-gim aktu oskarzenia stanowi przestepstwo z art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. 2018.
poz.1030) i za ten czyn:

3. na podstawie art. 62 ust. 2 wyzej cytowanej ustawy skazat R. B. na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

4. opisane w pkt Ill, IV, Vi VI aktu oskarzenia stanowig przestepstwa z art.
291 § 1 k.k., przy czym ustalit, Zze zostaly popetnione w ciggu przestepstw
opisanym w art. 91 § 1 k.k. i za te czyny:
5.na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.kk. i art. 91 § 1 k.k.
skazat R. B. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych, przy czym na podstawie art. 33 § 2 k.k.
wysoko$¢ jednej stawki dziennej ustalit na kwote 30,00 ztotych.

Na podstawie art. 86 § 1i § 2 kk. i art. 91 § 2 k.k. orzeczone w pkt I-
szym wyroku kary pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt i orzekt wobec R. B.
kare fgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 lat i kare tgczng grzywny w
wymiarze 350 stawek dziennych, przy czym na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos¢
jednej stawki dziennej ustalit na kwote 30 ziotych. Na podstawie art. 70 ust. 4
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. 2018, poz.
1030) w zwigzku z popetnieniem przestepstw z art. 55 ust. 3 i art. 62 ust. 2
cytowanej ustawy orzekt wobec R. B. nawigzke w kwocie 10.000,00 ztotych na
rzecz Poradni Profilaktyki i Terapii Uzaleznien ,M.” ul. (...) w B..

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego i zarzucit razgce
naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
t.. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajgce na wydaniu orzeczenia w zaskarzonym
zakresie w oparciu o czes¢ materialtu dowodowego ocenionego dowolnie, a nie
swobodnie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego i nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad Apelacyjny, ze

materiatem dowodowym $wiadczacym o zamiarze wewngtrzwspdlnotowego



nabycia substancji psychotropowych grupy I-P przez oskarzonego R. B. jest miedzy
innymi to, ze substancje psychotropowe i psychoaktywne znajdowaty sie wytgcznie
w bezposrednim zasiegu oskarzonego R. B., przesytka nadana na terenie Witoch
zawierajgca srodki odurzajgce w postaci N-etyloheksedronu (Hex-nu) zostata
przestana na adres oskarzonego, ktéry to oskarzony posiadat juz identyczne srodki
odurzajgce i to w znacznych ilosciach w réoznych miejscach, a ponadto zawierata
doktadne dane osobowe oskarzonego, tgcznie z numerem jego telefonu i zostata
ujawniona w pokoju oskarzonego, a takze swiadczgcym o sprawstwie oskarzonego
odnosnie sprawstwa przestepstw z art. 291 § 1 k.k. sg zeznania swiadkéw, w
sytuacji, gdy prawidtowa ocena wszystkich zebranych dowodoéw tgcznie wskazuje,
ze R. B. nie popefnit przestepstw z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. 2018, poz. 1030), art. 62 ust. 2 ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii oraz z art. 291 § 1 k.k.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy w tym

zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Odwotawczemu.

Prokurator Prokuratury Okregowej w T. wnidst o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego R. B. kasacja jest bezzasadna i to w

stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze kasacji jest mozliwe w
wypadku stwierdzenia uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (tzw.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych) lub razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono mieC istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Nalezy podkres$lic, na co niejednokrotnie zwracat uwage Sad
Najwyzszy, ze naruszenie prawa lezgce po stronie orzekajgcego Sgdu musi mieé
charakter nie tylko ,razgcego”, ale takze musi mieC istotny wptyw na tresc

orzeczenia.



Jak zasadnie podniost prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje
przepisy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. moze naruszy¢ tylko ten sad, ktéry
samodzielnie czyni ustalenia, a nie jedynie ocenia ustalenia juz dokonane i sposob
ich poczynienia. Powotane przepisy mogg stanowi¢ podstawe zarzutéw
kasacyjnych tylko wtedy, gdy sgd odwotawczy odmiennie oceni zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy lub przeprowadzi postepowanie dowodowe,
uzupetiajgc w ten sposéb przewdd sgdowy. Zadna z powyzszych okoliczno$ci w
rozpoznawanej sprawie nie miata miejsca. Sgd odwotawczy nie uzupetniat, ani
przewodu sgdowego poprzez przeprowadzenie dodatkowych dowoddéw, ani tez nie
dokonat odmiennej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, co
wprost wynika z lektury orzeczenia Sgdu Apelacyjnego i akt sprawy. Analiza
zarzutu kasacji nieodparcie prowadzi do konkluzji, iz jej autor de facto kwestionuje
dokonane w sprawie ustalenia faktyczne w zakresie przyjetej przez Sad a quo
kwalifikacji prawnej czynow, za ktére R. B. zostat skazany przez Sad | instancji, a
jego stanowisko w tym zakresie zostalo w petni zaaprobowane przez Sad
Apelacyjny. Tak sam zarzut, jak i jego uzasadnienie, sprowadzajg sie do
przedstawienia btednej oceny dowodow sSwiadczgcych o winie skazanego. W
konkluzji zarzut ten sprowadza sie do stanowiska, iz R. B. nie mozna przypisac
popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndw. Wszystkie te okolicznosci
stanowig oczywistg polemike z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad
Okregowy. Obowigzek dokonywania oceny wiarygodnosci materiatu dowodowego
w oparciu o wszechstronng, zgodng z zasadami logicznego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego analize dotyczy nie tylko Sadu
orzekajgcego, ale takze skarzgcego, ktory temu obowigzkowi nie sprostat. Przyjeta
przez obrohce skazanego metoda prostego zanegowania oceny dowoddw,
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie moze przynies¢ oczekiwanych
rezultatbw, albowiem ogranicza sie de facto do stwierdzenia, ze walorem
wiarygodnosci winny by¢ obdarzone wytgcznie dowody korzystne dla oskarzonego,
w tym wyjasnienia jego samego. Sad Apelacyjny majgc mozliwos¢ odniesienia sie
do stawianych w tym zakresie zarzutow apelacyjnych (sformutowanych wowczas
jako razgca niewspotmiernos$¢ kary), skrupulatnie je przeanalizowat - uznajgc, iz

ustalenia i rozwazania Sgdu | instancji sg prawidtowe oraz rzetelne, a kwalifikacja



prawna czynow witasciwa. Analiza dowodow i ich wzajemne powigzania daty
podstawe Sgdowi Okregowemu do uznania sprawstwa i winy skazanego. Jak
podkreslit Sgd Apelacyjny, wyrazone przez oskarzonego zastrzezenia odnos$nie
.,podrzucenia mu paczki z Wtoch” byty jedynie prébg i to ,absolutnie gotostowng”
unikniecia odpowiedzialnosci karnej (s. 10 — 11 uzasadnienia SA).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W Zzadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wlasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tresC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
Il KK 265/17, baza orzeczeh Supremus).

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, ze obrohca skazanego we wniesionej
kasacji w stopniu oczywistym nie wykazat, aby zaskarzony wyrok dotkniety byt nie
tylko razgcym, ale jakimkolwiek naruszeniem prawa. Konsekwencjg tej oceny byto
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej.

Na rzecz obrohcy z urzedu orzeczono stosowne wynagrodzenie za
czynnosci dokonane w toku postepowania kasacyjnego. Rozstrzygniecie zas o
kosztach w punkcie 3 postanowienia Sgdu Najwyzszego uzasadnia tresc art. 624 §
1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., bowiem uiszczenie kosztéw sgdowych bytoby dla
skazanego zbyt ucigzliwe z uwagi na jego sytuacje finansowg oraz wysokosc¢

orzeczonej wobec niego kary fgcznej pozbawienia wolnosci.



