IV KK 420/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie R.C. skazanego z art. 190a § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w lzbie Karnej w dniu 20 listopada 2024 r. z urzedu
kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku
Sgdu Okregowego w Bielsku — Biatej z dnia 14 czerwca 2024 r., sygn. VIl Ka
310/24 zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Bielsku — Biatej z dnia 30
stycznia 2024 r., sygn. IX K 440/23,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

postanowit:
pozostawi¢ bez rozpoznania przyjeta kasacje z uwagi na jej

niedopuszczalnosci z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bielsku — Biatej z dnia 30 stycznia
2024 r., sygn. IX K 440/23 R.C. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. i za to skazany zostat na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad
Okregowy w Bielsku — Biatej wyrokiem z dnia 14 czerwca 2024 r., sygn. VI
Ka 310/24 zmienit zaskarzony wyrok i w miejsce kary pozbawienia wolnosci

orzekt kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc go wykonywania
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nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin

w stosunku miesiecznym.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wniost obroinca skazanego i zarzucit
w niej: 1) uchybienia wskazane w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. polegajgce na
skazaniu R.C. mimo jego niepoczytalnosci, 2) razgce naruszenie prawa, {j.
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. przez
oddalenie wnioskow dowodowych o dopuszczenie dowodu z dokumentac;i
leczenia skazanego w szpitalu psychiatrycznym oraz dopuszczenie opinii
uzupetniajgcej biegtych psychiatrow na okolicznos¢ ustalenia, czy
zdiagnozowana u niego schizofrenia paranoidalna mogta wystepowac juz w
dacie czynu w sytuacji, gdy sad odwotawczy opart sie na opinii biegtych
sporzgdzonej zanim rozpoznano u skazanego te chorobe psychiczng, ktéra z
duzym prawdopodobienstwem wystepowata juz w dacie czynu, co stawia
pod znakiem zapytania ustalenia co do jego poczytalnosci i wnidst o
uchylenie wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ skazanego mozna
wnie$¢ jedynie w razie skazania za przestepstwo na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Ograniczenie to nie dotyczy podmiotéw z art. 521 k.p.k., a wiec Prokuratora
Generalnego, a takze Rzecznika Praw Obywatelskich, ale i strony
uprawnionej do wniesienia kasacji, pod warunkiem, ze w kasacji zarzuci
istnienie uchybienia z art. 439 k.p.k. (§ 4 pkt 1), przy czym nastgpi to w
sposob rzeczywisty (a nie formalny). Chodzi tu o to, aby uchybienie opisane
w kasacji miescito sie w formule tych uchybien, ktére sg okreslone w
przepisie art. 439 k.p.k. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszcza sie
mozliwos¢é uznania, ze okreslony zarzut kasacji jest niedopuszczalny, co
upowaznia do pozostawienia kasacji w czesci tego zarzutu bez rozpoznania
(postanowienie z 4 grudnia 2001 r., Il KKN 175/99). W kontekscie tych
stwierdzen, odwotujgc sie do tresci zarzutu z pkt 1 kasacji wskaza¢ nalezato,

ze skarzgcy konstruujgc ten zarzut pomingt, ze podnoszona okolicznosc
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wytgczajgca postepowanie w postaci niepoczytalnosci sprawcy nie miesci sie
w formule uchybien wskazanych w art. 439 § pkt 9 k.p.k. Okolicznos¢
wylgczajgca postepowanie w postaci niepoczytalnosci sprawcy skutkujgca
przyjecie, ze nie popetnienia on przestepstwa okreslona jest w art. 17 § 1 pkt
2 kpk., a nie w tresci art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. Jak wskazuje sie w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przez , inne okolicznosci wytgczajgce
sciganie” w ujeciu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. rozumie sie przeszkody natury
prawnej wynikajgce z norm Kodeksu postepowania karnego oraz przepisow
innych ustaw Ilub umow miedzynarodowych (por. postanowienie z
31.03.2016 r., Il KK 313/15, OSNKW 2016/7, poz. 44). Wérdd przestanek
szczegolnych modyfikujgcych normalny tok procesu karnego mozna
wymieni¢: akt taski, abolicje, amnestie. Zatem w Swietle wskazanych
okolicznosci ten zarzut kasacji nalezato uzna¢ za niedopuszczalny. Jednakze
wobec ograniczenia wskazanego w tresci art. 523 § 2 k.p.k. i charakteru kary
wymierzonej skazanemu przez sad odwotawczy, uznanie powyzsze
skutkowato stwierdzeniem o niedopuszczalnosci nie tylko wskazanego
zarzutu kasacji, ale rowniez catej kasacji.

W koncowej czesci uzasadnienia podnies¢ nalezato, ze nawet w przypadku
uznania ( oczywiscie wylgcznie w ptaszczyznie teoretycznej) trafnosci
podstawy prawnej pierwszego zarzutu kasacji, wskazane uchybienie
musiatoby mieC charakter rzeczywisty, a nie pozorny, czy tez hipotetyczny,
tak kwalifikowane przez strone, aby ograniczenie z § 2 art. 523 k.p.k.
oming¢. Przy badaniu tej kwestii konieczne jest stwierdzenie, ze tresc
postawionego zarzutu odpowiada podniesionemu haruszeniu prawa. Z
zarzutu z pkt 2 kasacji, ale takze z akt sprawy jasno wynika, ze skazany
dopuscit sie przypisanego czynu w warunkach poczytalnosci. Z tresci
wskazanego zarzutu kasacji i towarzyszgcej mu argumentacje wynika, ze
skarzgcy zarzucit brak uzupetnienia postepowania dowodowego przez
niedopuszczenie dowodu z opinii psychiatrycznej, ktorej wnioski, przy
uwzglednieniu stanu chorobowego skazanego stwierdzonego po popetnieniu
przypisanego czynu, mogtyby doprowadzi¢ do ustalenia, ze rowniez w chwili

czynu byt on dotkniety tym schorzeniem wytgczajgcym jego poczytalnosc.
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Zatem kwestie stwierdzenia okolicznosci wytgczajgcej postepowanie
nalezato plasowa¢ w formule zdarzenia przysziego i niepewnego. Nie
stwierdzono zatem aby treS¢ postawionego zarzutu odpowiadata
podniesionemu naruszeniu prawa.

Zatem nawet teoretyczne rozwazania prowadzone w zakresie zarzutu
pierwszego kasacji, w tak okreslonym zakresie, musiatyby doprowadzi¢ do
uznania zarzutu pierwszego kasacji jako niedopuszczalnego, a z uwagi na
limitujgcg tres¢ art. 523 § 2 k.p.k., powigzang z rozstrzygnieciem sgdu
odwotawczego takze uznania catej kasacji jako niedopuszczalne;j.

W konhcu uzasadnienia nalezato jeszcze raz podnies¢, ze w § 2 art. 523
k.p.k. uregulowano ograniczenia kasacji dla stron. Nie dotyczg one
podmiotow z art. 521 k.p.k.

Z tych wzgledow postanowiono jak na wstepie.

WB.
r.g.



