IV KK 42/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Pawta Blachowskiego
w sprawie M. Z.

ukaranego z art. 477 ust. 7 ustawy Prawo wodne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 sierpnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 20 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIl Ka 732/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt [l W 1754/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
ukaranie M. Z. za wykroczenie popetnione w dniu 10 wrzes$nia 2020
r., opisane w pkt. | wniosku o ukaranie oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku w zakresie ukarania
obwinionego za wskazane wykroczenie i na podstawie art. 5 § 1
pkt. 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie co do

tego czynu;
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2. obcigza Skarb Panstwa we wskazanej czesci kosztami procesu.

Jacek Btaszczyk Tomasz Artymiuk  Michat Laskowski

UZASADNIENIE

M. Z. zostat obwiniony o to, Ze:

1. wdniu 10 wrzesnia 2020 r. w D. przy ul. [...], dziatajgc umysinie w celu wykonania

samowolnej i nieuprawnionej regulacji poziomu wody w rzece S. na potrzeby
witasnej elektrowni wodnej, dokonat uszkodzenia mechanizmu dziatania
obiektu hydrotechnicznego w postaci jazu pietrzacego na rzece S. w ten
sposob, ze po uprzednim zerwaniu ktédek w bramkach zamykajgcych wejscie
do obiektu hydrotechnicznego, zerwat kiddki zabezpieczajgce pokrywe
mechanizmu jazu i zdemontowat jg, a nastepnie przy uzyciu wiasnych
narzedzi dokonat nieuprawnionej ingerencji w mechanizm jazu poprzez
wygiecie kot zebatych oraz przerzucenie tancuchéw opuszczajgcych klapy
jazu poprzez zebatki, czym doprowadzit do opuszczenia klap jazu, spietrzajgc
na nim wode, przez ktore to dziatanie uszkodzit jego mechanizm, powodujgc
straty w wysokosci 40.171,80 ztotych brutto na szkode Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego "W." Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w
B., tj. 0 wykroczenie z art. 477 ust. 7 ustawyz dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne;
w okresie od 18 wrzesnia 2020 r. do 31 pazdziernika 2020 r. w D. przy ul. P.,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
majgcego na celu wykonanie samowolnej i nieuprawnionej regulacji poziomu
wody w rzece S. na potrzeby wiasnej elektrowni wodnej, wielokrotnie dokonat
uszkodzenia mechanizmu dziatania obiektu hydrotechnicznego w postaci jazu
pietrzgcego na rzece S. w ten sposoOb, ze uzywajgc wiasnych narzedzi
ingerowat w mechanizm opuszczajgc jego klapy w celu zabezpieczenia
mechanizmu przed nieuprawniong ingerencjg oraz usungt z mechanizmu jazu
koto zebate przektadni $limakowej mechanizmu regulacji jazu, czym

spowodowat trwate zablokowanie mechanizmu jazu i trwale spietrzenie wody
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narzece S., powodujgc straty w wysokosci 7.257,00 ztotych brutto na szkode

Panstwowego Gospodarstwa Wodnego "W." Regionalnego Zarzadu

Gospodarki Wodnej w B., tj. o wykroczenie z art. 477 ust. 7 ustawy z dnia

20.07.2017 r. Prawo wodne.

Sad Rejonowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt
Il W 1754/21, uznat obwinionego M. Z. za winnego popetnienia zarzucanych mu
wykroczen, z tym ustaleniem, ze wysokos$¢ szkody spowodowanej czynem opisanym
w punkcie | wyniosta 8.400,00 ztotych i za to, na mocy art. 477 ust. 7 ustawy z dnia
20.07.2017 r. Prawo wodne wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 2000 ztotych.
Ponadto, zasgdzit od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 ziotych
tytutem optaty i obcigzyt go pozostatymi kosztami sgdowymi w kwocie 120 ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca obwinionego zarzucajgc mu
naruszenie prawa procesowego, btedy w ustaleniach faktycznych oraz obraze art.
477 ust. 7 ustawy z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne. W toku rozprawy przed Sgdem
odwotawczym obronca obwinionego wnidst 0 umorzenie postepowania w zakresie
czynu z pkt 1 z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt VIII Ka 732/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt 1). W punkcie Il zasgdzit
od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 zi. tytutem optaty za Il instancje
oraz kwote 50 zi. tytutem zryczattowanych wydatkow w sprawach o wykroczenia
przed sadem drugiej instanciji.

Kasacje od tego orzeczenia wniést Rzecznik Praw Obywatelskich zarzucajgc
razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.,
polegajgce na wydaniu orzeczenia o utrzymaniu w mocy catosci wyroku Sgdu |
instancji, pomimo istnienia w dacie orzekania negatywnej przestanki procesowej w
postaci przedawnienia karalnosci pierwszego 2z wykroczeh przypisanych
obwinionemu (punkt | wniosku o ukaranie), co stanowi bezwzgledng przyczyne
uchylenia orzeczenia przewidziang w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Il instancji w zaskarzonej cze$ci oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu |
instancji w zakresie uznania obwinionego za winnego popetnienia wykroczenia w

dniu 10 wrzesnia 2020 r., wskazanego w pkt 1 wniosku o ukaranie i umorzenie
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postepowania w tym zakresie, na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna i podlega uwzglednieniu w catosci.

Zgodnie z trescig art. 45 § 1 k.w. karalnos¢ wykroczenia ustaje jezeli od czasu
jego popetnienia uptynat rok, natomiast jezeli w okresie tym wszczeto postepowanie,
karalnosc¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu.

W sprawie niniejszej obwinionemu M. Z. przypisano popetnienie dwdch
wykroczen, tj. w dniu 10 wrzesnia 2020 roku oraz w okresie od 18 wrzesnia do 31
pazdziernika 2020 roku. W okolicznosciach przedmiotowej sprawy postepowanie
toczyto sie poczagtkowo jako dochodzenie w sprawie o przestepstwo. Po
przedstawieniu podejrzanemu zarzutow w dniu 14 grudnia 2020 r., dochodzenie
przeciwko M. Z. zostato umorzone, poniewaz zarzucane mu czyny nie stanowig
przestepstwa, a postepowanie, zgodnie z art. 479 ustawy z dnia 20.07.2017 r. Prawo
wodne, powinno toczyc¢ sie na zasadach i w trybie przepiséw Kodeksu postepowania
w sprawach o wykroczenia. W tej sytuacji doszto do przedtuzenia okresu
przedawnienia karalnosci wskazanych wykroczen o dalsze 2 lata od okresu
okreslonego w art. 45 § 1 in principio k.w. Zgodnie z trescig tego przepisu (art. 45 §
2 in fine k.w.) wobec spetnienia warunku w postaci wszczecia postepowania o
wykroczenie przed uptywem roku od daty jego popetnienia, przedawnienie karalnosci
przypisanego obwinionemu wyrokiem Sgdu | instancji pierwszego z zarzuconych mu
wykroczen nastgpito po uptywie trzech lat od daty jego popetnienia, tj. 10 wrzesnia
2023 r. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 roku, IV KK 490/18).

Powyzsze oznacza, iz w dacie orzekania Sgdu Okregowego w dniu 20
pazdziernika 2023 roku - co do pierwszego z przypisanych przez Sad | instancji
wykroczen - wystgpita negatywna przestanka procesowa okreslona art. 5 § 1 pkt 4
k.p.w. - nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy nastgpito
przedawnienie orzekania.

Jak stusznie dostrzega Rzecznik Praw Obywatelskich, wbrew twierdzeniom
Sadu odwotawczego, w niniejszej sprawie nie znajdowat zastosowania przepis art.
15zzr ust. 1 i 6 ustawy z dnia 31 marca 2020 roku nowelizujgcej ustawe z dnia 2
marca 2020 roku o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,

przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
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wywotanych nim sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2020.568
z dnia 31 marca 2020 roku), zgodnie z ktérym w okresie obwigzywania stanu
zagrozenia epidemiologicznego albo stanu epidemii z powodu COVID-19 nie biegnie
przedawnienie karalnosci albo przedawnienie wykonania kary w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia skarbowe oraz w sprawach o wykroczenia. Zostat on
bowiem uchylony z dniem 16 maja 2020 roku na mocy ustawy z dnia 14 maja 2020
roku o zmianie niektoérych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku z
rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV- 2 (Dz.U. 2020.875 z dnia 15 maja 2020
roku). Wykroczenia przypisane obwinionemu M. Z. zostato za$ popetnione w dniu 10
wrzesnia 2020 roku, zatem po okresie wyznaczonym powyzszymi przepisami, tj. od
dnia 31 marca do 16 maja 2020 roku, kiedy to wstrzymany zostat bieg przedawnienia
wykroczen.

Karalnosc¢ przypisanego obwinionemu wykroczenia ustata zatem z dniem 10
wrzesnia 2023 r. Wobec wystgpienia tej przestanki wytgczajgcej Sciganie z art. 104
§ 1 pkt 7 k.p.w. Sgd Okregowy w Biatymstoku nie moégt orzekac w dniu 20
pazdziernika 2023 r. merytorycznie w przedmiocie apelacji, lecz powinien byt uchyli¢
wyrok Sadu Rejonowego i umorzyé postepowanie w okreslonym zakresie.
Zaskarzony wyrok zostat wiec wydany mimo istnienia procesowej przeszkody do
orzekania, stanowigcej bezwzgledng przyczyne odwotawczg. W konsekwencji,
niezbedne stato sie uchylenie - w opisanym zakresie - zaskarzonego wyroku Sgdu
odwotawczego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w
Biatymstoku i umorzenie w tej czesci postepowania w sprawie (art. 537 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 112 k.p.w.).

Z tych tez wzgleddw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku,
rozstrzygajac takze o kosztach sagdowych postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 638 k.p.k. wzw. z art. 121 § 1 k.p.w.

Jacek Bfaszczyk Tomasz Artymiuk Michat Laskowski
[PGW]

[ms]
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