Sygn. akt IV KK 42/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 maja 2021 r.,
w sprawie M. K.

whniosku obroncy

w przedmiocie kosztéw postepowania kasacyjnego

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz M.K. 1200 (tysiac
dwiescie) zt tytulem zwrotu kosztow obrony z wyboru w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV KK 42/21, Sad

Najwyzszy oddalit kasacje prokuratora, obcigzajgc kosztami postepowania

kasacyjnego Skarb Panstwa.

Obronca M. K. wnidst o zasgdzenie na rzecz mandanta zwrotu poniesionych
przez niego kosztéw obrony w postepowaniu kasacyjnym. W odpowiedzi na
kasacje z dnia 23 marca 2021 r. wniost o zasgdzenie naleznej kwoty w
maksymalnych stawkach. We wniosku z dnia 12 kwietnia 2021 r. wnidst natomiast
o zasadzenie kwoty 5530,62 zt. — zgodnie z poniesionymi przez M.K. kosztami,
ktérych wysokos¢ zostata okreslona w wystawionej fakturze, ktérej kopie, podobnie
jak potwierdzenie wykonania przelewu bankowego, dotgczono do wniosku.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.



Whniosek obrohcy co do zasady jest stuszny i w tym zakresie znajduje
oparcie w przepisach art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. i 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Nie jest natomiast zasadny w odniesieniu do wysokosci wydatkow
podlagajgcych zwrotowi. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze nie oznacza to negowania
stanowiska wyrazonego w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
2019 r., sygn. akt Il KK 324/16, przywotanego we wniosku dla potwierdzenia
stusznos$ci tezy o niemoznosci obnizania wysokosci optaty stanowigcej podstawe
zasgdzania kosztow zastepstwa prawnego, jezeli nie przekracza ona
szesciokrotnosci stawki minimalnej. Rzecz jednak w tym, Zze nie przystaje ona do
realiow procesowych niniejszej sprawy. Zgodnie z dyspozycjg przepisu § 15 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz.1800) mozliwos¢ ustalenia
optaty do wysokosci w szesciokrotnosci stawki minimalnej dotyczy spraw
wymagajacych przeprowadzenia rozprawy. Optate stanowigcg podstawe
zasgdzania kosztow zastepstwa prawnego i kosztéw adwokackich w sprawach
niewymagajgcych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysokosci rownej stawce
minimalnej, choéby umowa zawarta przez strone z adwokatem ustalata jg w
wysokosci przewyzszajgcej przewidziang dla danej kategorii spraw stawke
minimalng. W tym zakresie przepis § 15 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie w sposob bezwzgledny okresla gérng granice wchodzacych w sktad
kosztéw procesu uzasadnionych wydatkéw stron z tytutu ustanowienia obroncy lub
petnomocnika.

Rozpoznanie kasacji prokuratora nie wymagato przeprowadzenia rozprawy —
jako oczywiscie bezzasadna zostata oddalona na posiedzeniu bez udziatu stron.
ZauwazyC zresztg trzeba, ze M. K. i jego obronca wnosili 0 rozpoznanie kasacji na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



