Sygn. akt IV KK 42/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie W. S.

skazanego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inn.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt || AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 13 lutego 2017 r., sygn. akt Il K [...],

1) uchyla pkt | B zaskarzonego wyroku oraz pkt Il tego wyroku
w czesci utrzymujacej w mocy pkt 2 wyroku sadu | instanciji, i w
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [...]

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



2) w pozostalej czesci oddala kasacje jako oczywiscie
bezzasadna;

3) nakazuje zwrot W. S. uiszczonej optate od kasaciji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 13 lutego 2017 r. (sygn. akt
Il K[...) W. S. zostat uznany winnym tego, ze ,w okresie od 23 stycznia 2014 r.
do 11 listopada 2015 r. w M., wojewddztwa [...] dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, w warunkach czynu ciggtego, ze z gory powzietym zamiarem
bezposrednim, w krotkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179, poz. 1485
z pozn. zm.), w celu zebrania i zasuszenia ziela konopi innych niz wtokniste, czynit
przygotowania do wytwarzania $rodkéw odurzajgcych w postaci marihuany w ten
sposob, ze nabywat nasiona konopi innych niz widkniste, zasadzit je w donicach,
umiescit w pomieszczeniu przystosowanym do produkcji narkotyku, ktore
zaopatrzyt w niezbedne urzgdzenia elektryczne kontrolujgce proces wzrostu roslin,
gdzie urzadzit profesjonalng linie do nawadniania, naswietlania oraz utrzymania
statej temperatury i w ten sposob uprawiat 150 roslin konopi innych niz widkniste,
przy czym uprawa ta mogta dostarczy¢ ziela konopi innych niz widkniste
wynoszgce nie mniej niz 11.953,415 gramdw netto tj. 11,953415 kilogramow netto”,
tj. przestepstwa z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 16 k.k. w zw. z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i za to na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179, poz. 1485
z pézn. zm.) wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
(pkt 1 wyroku). Orzeczono takze wobec oskarzonego nawigzke w kwocie
10.000 PLN na rzecz Stowarzyszenia ,[...]" z siedzibg w W. (pkt 2 wyroku).

Wyrok ten zostat zmieniony wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia
27 czerwca 2017 r. (sygn. akt Il AKa [...]) w ten sposdb, ze (przytoczony jest zakres
zmian istotny dla niniejszej sprawy- dop. SN):
I. B w punkcie 1 oskarzonego W. S. uznano za winnego tego, ze ,w okresie

od lutego 2015 r. do 11 listopada 2015 r. w M., wbrew przepisom ustawy z dnia



29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. 179, poz. 1485
z pézn. zm.), prowadzit uprawe mogacg dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi
innych niz wtdkniste w ten sposéb, ze nabyt nasiona konopi innych niz widkniste,
zasadzit 150 roslin konopi w donicach, umiescit je w pomieszczeniu
przygotowanym do produkcji narkotyku, ktoére to pomieszczenia zaopatrzyt
w niezbedne urzagdzenia elektryczne kontrolujgce proces wzrostu roslin, urzadzit
profesjonalng linie do nawadniania, naswietlania oraz utrzymania statej
temperatury, przy czym uprawa ta mogta dostarczy¢ ziela konopi innego
niz widkniste w ilosci nie mniejszej niz 11.953,415 gramow, tj. 11,953415 kg,
a nastepnie z czesci tych roslin przez ich zebranie, wysuszenie i selekcje
wytworzyt 287,339 graméw $rodka odurzajgcego w postaci marihuany”,
tj. przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 63

ust. 3 w/w ustawy skazano go na kare 1 r. i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

[I. W pozostatym zakresie utrzymano wyrok w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obrohca

skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:

razgce naruszenie przepisOw prawa, poprzez wydanie orzeczenia famigcego
zasade reformationis in peius, tj. razgco naruszajgc przepis art. 434 § 1 k.p.k.
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 27.09.2013 r. o zmianie ustawy Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247
ze zm.) poprzez wydanie orzeczenia na niekorzyS¢ oskarzonego, uznajgc,
iz doszto do wytworzenia przez niego srodka odurzajgcego, w sytuacji gdy sad
| instancji wydat rozstrzygniecie o tresci wskazujgcej na popetnienie przez
oskarzonego przestepstwa polegajgcego na przygotowaniu do wytwarzania
Srodkéw odurzajgcych, obrona zaskarzyta w/w rozstrzygniecie na korzys$é
oskarzonego wskazujac, iz brak jest penalizacji tego typu czynu zabronionego,
a oskarzyciel publiczny w zarzutach apelacji na niekorzys¢ oskarzonego podniost
jedynie, iz doszto do przygotowania do wytwarzania znacznych ilosci srodkéw
odurzajgcych, co w konsekwencji doprowadzito do braku zaskarzenia
rozstrzygniecia na niekorzys¢ oskarzonego w zakresie form stadialnych

przestepstwa i nie dato mozliwosci uznania przez Sad Apelacyjny winy



oskarzonego w zakresie czynu dokonanego polegajgcego na wytworzeniu
Srodka odurzajgcego, a wskazane razgce naruszenie przepisOw prawa miato

istotny wptyw na tres¢ wyroku oraz wymiar kary ,

. razgce naruszenie przepisOw prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce zasady

orzekania wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. rozwazenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a takze razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe rozwazenie zarzutu apelacji wskazanego
w pkt. V ziozonej apelacji, i w konsekwencji uznanie, iz wskazana w pkt.
|.B zaskarzonego wyroku waga nie mniejsza niz 11.956,415 gramdéw netto
towaga suszu roslinnego stanowigcego sSrodek odurzajgcy mozliwy
do uzyskania z roslin ujawnionych na terenie posesji w M., w sytuacji braku
w materiale dowodowym koniecznego do prawidtowej oceny zarzuconego
oskarzanemu czynu ustalenia czy rosliny ujawnione w toku czynnosci to rosliny
konopi indyjskich, z ktérych mozliwy jest do uzyskania $rodek odurzajgcy,
z uwagi na brak ich przebadania, co w konsekwencji doprowadzito do razgcego
naruszenia przepisOw prawa materialnego i nieprawidtowego uznania, iz czyn
popetniony przez oskarzonego polegat na uprawie 150 ro$lin ziela innych niz
widkniste, ktére mogly dostarczy¢ znaczniej ilosci ziela konopi innych niz
witokniste w ilosci nie mniejszej niz 11 953,415 gramdw, co miato istotny wptyw

na tres¢ wydanego rozstrzygniecia jak rowniez wymierzong oskarzonemu kare,

.razgce naruszenie przepisow prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce zasady

orzekania wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. rozwazenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a takze razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe rozwazenie zarzutu apelacji wskazanego
w pkt. VI ztozonej apelacji i w konsekwencji utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku w pkt. [lI wyroku Sgdu Okregowego w P., z uwagi na razgce
naruszenie przepisbw prawa materialnego i dokonanie btednej subsumpcji
poprzez nieprawidtowe zakwalifikowanie ujawnionych na terenie posesji w P.
287,339 gramow fragmentow ro$lin, jako susz konopi innych niz wtokniste,
w sytuacji kiedy ujawnione fragmenty roslin nie stanowity suszu roslinnego,
byty zgnite i przeznaczone do utylizacji, a nie do ich dalszego posiadania i uzycia

jako srodek odurzajacy, i nie mogty jako takie stanowic i nie stanowity zdatnego



do uzytku srodka odurzajgcego, a w zwigzku z tym brak jest mozliwosci
subsumpcji wskazanego stanu faktycznego jako przestepnego posiadania
srodkow odurzajgcych tj. art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
co miato istotny wplyw na treSs¢ wydanego rozstrzygniecia jak rowniez
wymierzong oskarzonemu kare,

IV. razgce naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w brzmieniu nadanym
ustawg z dnia 27.09.2013 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247 ze zm.) a zatem
wydanie rozstrzygniecia z pominieciem podstawowej zasady procesu karnego,
wskazujgcej, iz watpliwosci, ktérych nie usunieto w toku postepowania
dowodowego, rozstrzygngC nalezy na korzys¢ oskarzonego, co w konsekwencji
doprowadzito do wydania rozstrzygniecia razgco naruszajgcego przepisy prawa,
z uwagi na fakt, iz ze 150 ro$lin ujawnionych na terenie posesji oskarzonego,
jedynie 25 zostato zabezpieczonych i przestanych do badan laboratoryjnych,
a zatem jedynie w przypadku tych 25 wydano opinie z przeprowadzonych badan
chemicznych, wskazujgcg na fakt, iz sg to rosliny konopi innych niz wtokniste,
jednoczesnie uznajgc na niekorzys¢ oskarzonego, iz nieprzebadane
125 pozostatych ro$lin to réwniez konopie indyjskie inne niz widkniste, ktdrych
uprawa jest penalizowana, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku
skazujgcego oskarzonego za uprawe 150 roslin konopi innych niz wtdkniste, bez
nalezytego rozwazenia tresci art. 5 § 2 k.p.k..

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie w zaskarzonej
czesci wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] oraz uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
wiasciwemu sgdowi.

W odpowiedzi na przedmiotowg kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna jedynie w zakresie zarzutu dotyczgcego
razgcego naruszenia zasady reformationis in peius (zarzut nr 1). W pozostatym

zakresie zostata uznana za oczywiscie bezzasadna.



Na poczatku rozwazan wskazac nalezy, ze apelacja obroncéw éwczesnego
oskarzonego skierowana byta, co oczywiste, wytgcznie na jego korzys¢
(m.in. kwestionowano w ogdéle mozliwos¢ przyjecia przygotowania do wskazanych
w wyroku czynéw). Natomiast apelacja prokuratora kwestionowata tylko i wytgcznie
- na niekorzy$¢ oskarzonego - brak uznania ilosci srodkow odurzajgcych
za ,znaczng” w rozumieniu odpowiednich przepiséw ustawy.

Skazany zostat w | instancji uznany za winnego czynu przygotowania
do wytwarzania srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany w okreslony sposob
(m.in. nabycie nasion, sadzenie i pielegnowanie roslin), tj. czyn kwalifikowany
z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw.z art. 16 kk. w zw. z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii. Na skutek rozpoznania apelacji, Sad Il instanc;ji
zmienit jednak opis czynu stanowigcego podstawe skazania i uznat, ze W. S.
dopuscit sie dokonania czynu polegajgcego na prowadzeniu uprawy mogacej
dostarczy¢ znacznej ilosci ziela konopi innych niz widkniste, tj. przestepstwa
z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Taka zmiana kwalifikacji czynu wynikata z przyznania racji obronie,
iz przygotowanie do wytwarzania srodkéw odurzajgcych nie jest karalne
(arg.ex art. 16 § 2 k.k.) oraz uznania, ze materiat dowodowy (w tym depozycje
skazanego) przekonuje o dokonaniu czynu zabronionego polegajacego
na wytwarzaniu srodkéw odurzajgcych.

Stusznie obrona w Kkasacji wskazata na razgce naruszenie prawa
procesowego (art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k.) przez wydanie wyroku na niekorzys¢
w sytuacji, gdy srodek odwotawczy, w zakresie odnoszgcym sie do dokonanej
zmiany, ztozony byt wylgcznie na korzys¢ oskarzonego. Sad Najwyzszy
w ustabilizowanej linii orzeczniczej od lat wskazuje, ze ,zakaz orzekania
na niekorzys¢ oskarzonego, w wypadku braku srodka odwotawczego wniesionego
na jego niekorzys¢ oznacza, ze ani w postepowaniu odwotawczym,
ani w postepowaniu ponownym jego sytuacja nie moze ulec pogorszeniu
w jakimkolwiek zakresie, w tym réwniez w sferze ustalen faktycznych

powodujgcych lub jedynie moggcych powodowaé negatywne skutki w sytuacji



prawnej oskarzonego. W Swietle powyzszego, zmiang niekorzystng
dla oskarzonego jest bez watpienia modyfikacja polegajgca na takim ,uzupetnieniu”
przez sad drugiej instancji okolicznosci faktycznych ustalonych przez sad a quo,
ktéra pozwoli na stwierdzenie, ze zostalty wyczerpane znamiona okreslonego
czynu zabronionego i to nawet wtedy, gdy miatoby to finalnie prowadzi¢
do skazania za czyn ,korzystniej” zakwalifikowany niz ten, ktory stanowit podstawe
skazania przez sad pierwszej instancji.” (tak m.in. w wyroku z dnia 9 maja 2018 r.,
V KK 406/17).

W sprawie w ktérej wydano zaskarzony kasacjg wyrok, wniesiono takze
Srodek odwotawczy na niekorzys¢ sprawcy. Jednak analiza tresci zarzutow apelacii
oskarzyciela publicznego nakazuje przyjg¢, iz w zadnej mierze nie podwazat
on samej prawidtowosci zakwalifikowania czynu przypisanego skazanemu
jako karalnego  przygotowania. W  apelacji zawarto nawet wniosek,
by po ponownym rozpoznaniu sprawy nadal kwalifikowa¢ czyn przypisany sprawcy
jako przestepstwo przygotowania do wytwarzania s$rodkéw odurzajgcych.
Prokurator w zlozonym $rodku odwotawczym koncentrowat sie natomiast
na zakwestionowaniu oceny ilosci narkotyku w optyce znamienia ,znacznej ilosci”.
Wobec tego Srodek odwotawczy skierowany na niekorzy$¢ sprawcy nie dotyczyt
w ogo6le materii kwalifikacji prawnej w perspektywie dokonanej nastepnie przez
Sad Il instancji modyfikac;ji.

Uzna¢, zatem nalezy, ze w istocie na etapie odwotawczym doszto do takiej
zmiany sytuacji oskarzonego w porownaniu z orzeczeniem Sadu | instancji, ktora
w sposob ewidentny byta dla niego niekorzystna, wbrew kierunkowi jego srodka
odwotawczego. Otéz zamiast przypisania mu przygotowania, ktore jest formag
stadialng przestepstwa polegajgcg na podjeciu w celu popetnienia czynu
zabronionego czynnosci majgcych stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu
zmierzajgcego bezposrednio do jego dokonania, finalnie przypisano mu sprawstwo
dokonania. Jest to niewatpliwie sytuacja mniej korzystna z punktu widzenia oceny
spotecznej szkodliwosci czynu, czy tez innych konsekwencji, jakie ustawa karna
wigze z poszczegolnymi formami stadialnymi.

Takie rozstrzygniecie Sadu odwotawczego nie mogito sie utrzymaé

w postepowaniu kasacyjnym i musiato zostaC uchylone. Konsekwentnie nalezato



uchyli¢ takze te czes$¢ wyroku, ktora utrzymywata orzeczenie nawigzki w wysokosci
10.000 zt. Bylo to bowiem rozstrzygniecie integralnie zwigzane z samym
skazaniem.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad odwotawczy zobowigzany bedzie
do dokfadnej analizy kierunku i zakresu srodkow odwotawczych oraz opisu czynu
przypisanego oskarzonemu. Pozwoli to na ocene, jakich zmian w istocie,
bez naruszenia regut procedury karnej, moze Sad ten dokonac.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



