Sygn. akt IV KK 417/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz
Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie A. W.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 29 stycznia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 30 lipca 2013 r.,

. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. co do oddania
oskarzonego pod dozér kuratora (pkt Il wyroku);
Il. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

A. W. zostat oskarzony o to, ze: w okresie od nieustalonego dnia maja



2011 roku do lutego 2013 roku w S., znecat sie fizycznie i psychicznie nad
swojg zong M. W. i corkg M. W. poprzez bezpodstawne wszczynanie awantur,
szarpanie, popychanie, plucie, grozenie pobiciem i zniszczeniem domu,
uzywanie w stosunku do nich stow powszechnie uznawanych za obelzywe,
wyrzucanie z domu, niszczenie wspolnego mienia, zaktdcanie spoczynku
nocnego, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem nakazowym z dnia 30 lipca 2013 roku, uznat
oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia, tj. wystepku z art. 207 § 1 k.k. i za to z mocy art. 207 § 1 kk. w
zwigzku z art. 58 § 3 k.k. oraz w zwigzku z art. 34 kk. i art. 35 § 1 kk.
wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujgc go do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym. W pkt
Il wyroku na mocy art. 36 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozér kuratora
sgdowego. Ponadto na mocy art. 36 § 2 k.k. w zwigzku z art. 72 § 1 pkt 5 k.k.
zobowigzat oskarzonego do powstrzymywania sie w okresie wykonywania kary
od naduzywania alkoholu (pkt II).

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie
w dniu 10 sierpnia 2013 roku.

Kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w
czesci dotyczgcej orzeczenia o dozorze kuratora na korzys¢ skazanego, zarzucit

wyrokowi:

- ,razace i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa

karnego materialnego, to jest art. 1 § 1 k.k. w zwigzku z art. 1 pkt 6 lit. a ustawy z

dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks

postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks

karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589),

polegajgce na oddaniu oskarzonego A. W. w okresie wykonywania kary

ograniczenia wolnosci pod dozér kuratora, pomimo tego, ze przepis art. 36 § 1 k.k.,

wskazany jak podstawa prawna tego rozstrzygniecia, zostat z dniem 8 czerwca

2010 roku uchylony na mocy wymienionej ustawy”.



W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie zasadna podlegata uwzglednieniu w trybie okreslonym
w art. 535 § 5 k.p.k. Racje ma Prokurator Generalny, Zze w dacie orzekania przez
Sad Rejonowy w W. oddanie oskarzonego pod dozér kuratora w oparciu o przepis
art. 36 §1 k.k. nie byto mozliwe, albowiem przepis ten zostat uchylony z dniem 8
czerwca 2010 r. ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny,
ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy,
ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (art. 1 pkt 6 lit. a -
Dz. U. nr 260, poz. 1589). Zatem zaskarzony kasacjg wyrok dotkniety jest razgca
obrazg prawa, tj. art. 1 pkt 6 lit. a wyzej wskazanej ustawy, a w konsekwenciji,
zastosowaniem dyspozycji przepisu art. 36 § 1 k.k. i orzeczeniem dozoru kuratora
wobec skazanego, pomimo ze zaréwno w dacie popetnienia przypisanego mu
przestepstwa, jak i w dacie orzekania przepis ten nie obowigzywat. Skoro stan
prawny nie pozwalat na natozenie na skazanego dozoru kuratora, to konieczne
stato sie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci. Co oczywiste, takie
rozstrzygniecie nie wymaga wydania orzeczenia nastepczego, albowiem juz na
skutek wyroku kasatoryjnego wyrok wydany przez Sad Rejonowy w W. odpowiada

w tym zakresie prawu.

Orzeczenie o wydatkach postepowania kasacyjnego uzasadnione jest trescig art.
638 k.p.k.



