Sygn. akt IV KK 415/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie wniosku J.K.D. , S.K.

o odszkodowanie za straty materialne i zadoscuczynienie za cierpienie fizyczne i
krzywdy moralne zwigzane z pozbawieniem wolnosci J.G.K.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,
kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyn

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w N.

z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il Ko (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od J.K.D., S.K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Whioskodawczynie J.K.D. i S.K. wystgpity o zasgdzenie odszkodowania w

tacznej kwocie 408.536,64 zi, tj. kwot po 204.268,32 zt na rzecz kazdej z nich oraz
zadoscuczynienia w tgcznej kwocie 5.000.000 z4, tj. po 2.500.000 zt na rzecz kazde;j
z nich z tytutu krzywdy doznanej przez J.G.K. skutkiem pozbawienia go wolnosci w
wyniku wydania w dniu 15 stycznia 1947 r. wyroku przez Wojskowy Sad Rejonowy
w K. na sesji wyjazdowej w N., sygn. Sr (...).

Roszczenia powyzsze zostaty nastepnie rozszerzone pismem z 30 maja
2018 r., w ktérym petnomocnik wnioskodawczyn zazgdat zasgdzenia
odszkodowania w tgcznej kwocie 702.681,60 z, tj. kwot po 351.340,80 zt na rzecz



kazdej z wnioskodawczyn wskazujgc jednoczesnie, ze zawarte w pismie
inicjujgcym postepowanie roszczenie o zasgdzenie zadoscuczynienia pozostaje
bez zmian, a takze pismem z 10 wrzes$nia 2018 r., w ktérym petnomocnik
whnioskodawczyn zazgdat zasgdzenia tgcznej kwoty zadoscuczynienia za doznang
krzywde w wysokosci 12.000.000 zt, tj. kwot po 6.000.000 zt na rzecz kazde;j
z wnioskodawczyn, wskazujgc jednoczesnie, ze kwota odszkodowania okreslona
w pismie z 30 maja 2018 r. pozostaje bez zmian.

Po rozpoznaniu przedmiotowego wniosku, Sgd Okregowy w N., wyrokiem z
26 wrzesnia 2018 roku, sygn. akt |l Ko [...], na mocy art. 11 ust. 1 w zw. z art. 8 ust.
1 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz J.K.D. zd. K. J. corki J. i J.,
urodzonej [...]1934 r.w Z. i S.K. zd. G. — K., corki J. i J., urodzonej [...] 1958 r. w
Z. kwoty:

- po 20.160 zt tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnhnienia sie orzeczenia,;

- po 240.000 zt tytutem zadoscuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia

za pozbawienie wolnosci w okresie od dnia 7 grudnia 1946 r. do dnia 22 grudnia

1954 r. J.G.K. syna A. i A. zd. Z., urodzonego [...] 1925 r. w Z. - w zwigzku z

wydaniem wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. z 15 stycznia 1947 r., sygn.

akt Sr (...) na sesji wyjazdowej w N..

W pozostatej czesci wniosek zostat oddalony.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawczyh, Sad Apelacyjny
w (...), wyrokiem z 21 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...) zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Z kasacjg wystgpita petnomocnik wnioskodawczyn, zaskarzajgc wyrok Sadu
odwotawczego w catosci i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku naruszenie prawa materialnego i procesowego, to jest:

1) obraze przepisu art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z 23 lutego
1991r., o wuznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0so6b

represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa



Polskiego (zwang dalej: ,ustawa lutowa”) w zw. z art. 445 § 1 k.c., poprzez
ich btedng wyktadnie i zasgdzenie niewspotmiernie niskiej — w stosunku
do rozmiaru krzywdy doznanej przez J.G.K. — kwoty zados$c¢uczynienia, podczas
gdy catoksztatt okolicznosci sprawy, tj. przyczyny zatrzymania, okolicznosci
przetrzymywania, warunki przebywania w warunkach izolacji, represje, tortury,
skala maltretowania, jakich doswiadczyt J.G.K. w trakcie przebywania w
warunkach izolacji, wptyw izolacji na jego stan zdrowia - przemawiajg za
zasgdzeniem dalszej kwoty zados¢uczynienia;

2) obraze przepisu art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw.
z art. 445 § 1 k.c. poprzez ich btedng wykfadnie skutkujgcg nieprawidtowym
uznaniem, iz szacowanie zado$cuczynienia dokonane przez Sad | instancji,
pomimo mechanicznego przeliczenia, poprzez przemnozenie miesiecy izolacji
(96) przez kwote 5.000 zi, jest prawidtowe, podczas gdy Sad Il instancji w swym
uzasadnieniu wskazat, iz szacowanie odpowiedniego zadosCuczynienia nie
powinno polega¢ na mechanicznym, matematycznym przeliczeniu wartosci
zadoscuczynienia, ale uwzglednieniu catoksztattu okolicznosci sprawy oraz
krzywdy jakg doznat pokrzywdzony, co w konsekwencji doprowadzito do btedu
w wyliczeniu zados¢uczynienia;

3) art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 361 § 1 i 2 k.c., poprzez ich btedng wyktadnie,
zawezajgcg W sposoOb sprzeczny z przepisami prawa pojecie odszkodowania,
zatracajgc kompensacyjny charakter odszkodowania, wskutek czego, Sad
Il instancji btednie zinterpretowat rzeczony przepis, nie zasgdzajgc dalszej
dochodzonej kwoty odszkodowania, co w konsekwencji doprowadzito
do zasgdzenia odszkodowania w kwocie nizszej niz szkoda J.G.K. wynikfa z
wykonania orzeczenia, pozostajgca w adekwatnym zwigzku przyczynowym z
jego wykonaniem;

4) obraze przepisdbw postepowania, majgcych istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie oceny z naruszeniem
zasad prawidiowego rozumowania, polegajgcg na niedocenieniu przez Sady
obu instancji istotnych okolicznosci, majgcych wpltyw na okreslenie rozmiaru
krzywdy, tj. poddawanie pokrzywdzonego brutalnym metodom przestuchania

ze strony funkcjonariuszy poprzez bicie, gtodzenie, wyrywanie paznokci,



przypalanie, wybicie czesci zebdw, relatywnie dtugi czas oraz wysoka
czestotliwos¢ przestuchan, szantaze psychiczne, a nastepnie przesladowania
pokrzywdzonego przez funkcjonariuszy panstwowych z motywéw politycznych,
fatalne warunki, w jakich przebywat w izolacji, zaréwno higieniczne
jak i zywieniowe, podtapianie poszkodowanego, razenie go prgdem, jak réwniez
dtugotrwaty powrdét do zycia codziennego po opuszczeniu zaktadu karnego,
co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do przyznania dalszej sumy
zadoscuczynienia.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie w cato$ci
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Okregowego w N. i zasgdzenie dalszej dochodzonej tgcznej kwoty, tj.
11.520.000,00 zt tytutem zadoscuczynienia oraz kwoty 662.352,60 zt tytutem
odszkodowania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie,
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sad
Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
i przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko w powodu uchybieh wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie kasacyjne
stuzy wiec, co do zasady, kontroli orzeczen sgddéw odwotawczych z punktu
widzenia dochowania norm prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy
nie jest natomiast uprawniony do ponownej, samodzielnej oceny dowoddéw
i dokonywania na jej podstawie kontroli poprawnosci poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych, takze w zakresie wplywajagcym na ustalenie wysokoSci
naleznego wnioskodawczyniom odszkodowania i zadoséuczynienia, do czego
ewidentnie dgzy skarzgca.

W niniejszym postepowaniu Sad Il instancji nie dokonywat zmian w wyroku

Sgdu Okregowego, zarowno w przedmiocie wysokosci zasgdzonego



odszkodowania, jak i zado$¢uczynienia, o czym swiadczy utrzymanie wyroku Sadu
meriti w mocy. Tymczasem zaréwno sposéb zredagowania zarzutow kasacyjnych,
jak i argumentacja przedstawiona na ich poparcie wskazujg na niepogodzenie
sie skarzgcych z trescig wyroku Sadu | instancji, a nie wyroku Sgdu odwotawczego.
Jest to sprzeczne z istotg postepowania kasacyjnego, stanowigca o tym,
ze przedmiot zaskarzenia kasacji stanowi — co do zasady - wyrok sadu
odwotawczego wydany po przeprowadzeniu kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu
| instancji (art. 519 k.p.k.). Tymczasem skarzgca nie sformutowata pod adresem
Sgdu Apelacyjnego zarzutdw naruszenia przepisow postepowania karnego
regulujgcych zasady rozpoznania apelacji wniesionej na rzecz wnioskodawczyn,
jak chocby art. 433 § 2 k.p.k.,, czy art. 457 § 3 k.p.k., ustanawiajgcych ramy
rzetelnej kontroli odwotawczej. Powyzsze rozwazania uprawniajg do stwierdzenia,
ze skarzgca w istocie domaga sie od Sgdu Najwyzszego ponownej kontroli
rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego, a scislej — podwyzszenia zasgdzonych kwot
odszkodowania i zado$¢uczynienia. Tego rodzaju zabieg, jak juz wspomniano,
jest niedopuszczalny w swietle dyspozycji art. 519 k.p.k., a wniosek kasacyjny —
,0 zasgdzenie dalszej dochodzonej tgcznej kwoty, tj. 11.520.000,00 zt tytutem
zados$céuczynienia oraz kwoty 662.352,60 zt tytutem odszkodowania” — razgco
niedopuszczalny w kontekscie prerogatyw Sadu kasacyjnego wynikajgcych
z art. 537 k.p.k.

Ustosunkowujgc sie do argumentacji przedstawionej w kasacji nalezato
stwierdzié, iz analiza materiatdw zebranych w toku postepowania nie wskazuje,
by Sad Okregowy nieprawidtowo skompletowat, a nastepnie ocenit zebrany
materiat dowodowy i ustalit nalezne wnioskodawczyniom kwoty odszkodowania
i zado$¢uczynienia, a Sad Apelacyjny taki sposéb procedowania bezpodstawnie
zaaprobowat. W szczegdlnosci nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, jakoby
orzeczona kwota zadoscuczynienia miata charakter symboliczny, nieadekwatny
do rozmiaru krzywd, ktérych J.G.K. bezspornie doswiadczyt bedgc pozbawiony
wolnosci.

Przypomnie¢ skarzgcej nalezy, ze Sad Okregowy miat w swym polu uwagi
zaréwno fakt orzeczenia wobec J.G.K. kary fgcznej Smierci, zamienionej nastepnie

na kare dozywotniego wiezienia, a w dalszej perspektywie ztagodzong ostatecznie



do kary tacznej 10 lat wiezienia potgczonej zutratg praw publicznych i
obywatelskich praw honorowych na okres 5 lat, jak tez przepadku catego mienia.
Bez watpienia uwzglednit réwniez ciezkie warunki, w jakich odbywana byta kara
oraz fakt poddawania go przemocy fizycznej i psychicznej (s. 3 - 4, 9 motywow
S0O). Okolicznosci te nie zostaty rowniez pominiete przez Sad Apelacyjny (s. 8 - 9
uzasadnienia SA), ktéry obszernie, wprost analitycznie rozwazyt takze aspekt
pogorszenia sie stanu zdrowia J.G.K., ktory miat by¢ nastepstwem pozbawienia go
wolnosci (s. 14 - 21 uzasadnienia SA). W Zzadnym wypadku nie mozna wiec
podzieli¢ sugestii, jakoby orzekajgce w sprawie Sady ,nie docenity istotnych
okolicznosci majgcych wptyw na okreslenie rozmiaru krzywdy” (zarzut 4 kasacji).

W dalszej kolejnosci rozwazyC nalezato kwestie wysokosci naleznych
whnioskodawczyniom roszczen.

W zakresie dotyczgcym odszkodowania (zarzut 3 kasacji) zasadniczg
podstawg okreslenia jego wysokosci byt fakt, iz J.G.K. nawet gdyby nie zostat
pozbawiony wolnosci, to mégtby — ze wzgledu na brak wyuczonego zawodu —
wykonywac¢ jedynie prace robotnika niewykwalifikowanego, o czym s$wiadczyty
zajecia podejmowane przed pozbawieniem wolnosci (pomoc w gospodarstwie
rolnym krewnych, czy na tzw. ,gazdéwce”). Za prawidtowg iodpowiadajgca
zasadom wiedzy i doswiadczenia zyciowego uznac nalezy ocene, iz poszkodowany
nie mogtby osigga¢ wynagrodzenia na poziomie przekraczajgcym aktualne granice
minimalnego. Nie sposéb przy tym poming¢ drastycznej zmiany realiéw
ekonomicznych lat 40. i 50. ubiegtego stulecia w kontekscie aktualnych
uwarunkowan. Z tego wzgledu wymiar zasgdzonego odszkodowania,
uwzgledniajgcego w sposéb wprost drobiazgowy wszystkie okolicznosci osobiste
J.G.K., bez watpienia stanowit wynik prawidtowej i wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego, uwzgledniajgcej dyspozycje art. 361 § 1 i 2 k.c. Dlatego zasadnie
zyskat akceptacje Sadu Apelacyjnego, ktory rozwazyt i prawidtowo nie
zakwestionowat zastosowania przy obliczaniu odszkodowania tzw. metody
dyferencyjnej, opierajgcej sie na obliczeniu réznicy w stanie majgtkowym przed
zastosowaniem niezasadnych represji oraz po ich ustaniu (s. 22 - 26 motywdéw SA).

Co zas sie tyczy wysokosci naleznego  wnioskodawczyniom

zadosc¢uczynienia (zarzuty 1 i 2 kasacji), przypomnie¢ na wstepie rozwazan nalezy



utrwalone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglady. Otéz podniesiony w kasacji
zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zadosCuczynienia moze okazac sie
skuteczny, gdy zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady jego
ustalania, a wiec wowczas gdy uwzgledniono w nim niewlasciwe lub nie
uwzgledniono niezbednych elementéw majgcych istotne znaczenie dla okreslenia
wysokos$ci kwoty zados$cuczynienia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 9 lipca
2014 r., sygn. akt Il KK 166/14; z 20 grudnia 2006 r., sygn. akt IV KK 291/06;
z 8 listopada 2007 r., sygn. akt Il KK 197/07; z 19 pazdziernika 2010 r., sygn. akt
I KK 196/10; z 13 grudnia 2013 r., sygn. akt Ill KK 313/13 iz 1 marca 2013 r., sygn.
akt V KK 403/12).

Zawarte w tresci przepisu art. 445 § 1 k.c. pojecie ,suma odpowiednia”
jest niewatpliwie nieostre, a jej ustalenie nie jest zadaniem tatwym i pozostaje
w granicach  swobodnego uznania sedziowskiego. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego na przestrzeni lat wypracowato szereg kryteriow, ktorymi nalezy
kierowaC sie przy ustalaniu wysokosci zadosCuczynienia. Uznaniowos¢
w przyznawaniu zadoscuczynienia i jego kwotowe okreslenie nie oznacza bowiem
dowolnosci, a uznanie sedziowskie nie jest zatem catkowicie swobodne i podlega
kontroli instancyjnej (zob. wyrok SN z 23 stycznia 2019 r.,, V KK 263/18).
Zadosc¢uczynienie powinno by¢ ujmowane jako catos¢ i obejmowaé wszelkg
krzywde, jaka zostata wyrzgdzona poszkodowanemu. Podstawowg funkcjg
zados$céuczynienia jest funkcja kompensacyjna, co oznacza, ze kwota pieniezna
przyznana poszkodowanemu ma w petni lub w mozliwym stopniu zrekompensowac
(naprawi¢, wyrownac¢) wyrzgdzong mu krzywde (zob. m.in. orzeczenie Sagdu
Najwyzszego z 9 stycznia 1937 r., C.I1.1667/36, Zb. Orz. 1938, Nr 2, poz. 51;
uchwata Sgdu Najwyzszego z 11 wrzednia 1991 r., Ill CZP 78/91, biul. SN 1991,
nr9, s. 11; wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2013 r., Il CSK 364/12, OSP 2014,
z. 2, poz. 16). W konkretnej sprawie ,zadoscuczynienie odpowiednie” stanowi
kwota, ktéra ma charakter kompensacyjny (a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng) i w sposdb odnoszgcy sie bezposrednio do ocenianego
przypadku osoby domagajgcej sie zadoscuczynienia, odzwierciedla rozmiar
doznanej przez nig krzywdy, na ktoérg sktadajg sie jej fizyczne i psychiczne

cierpienia. Przyznane osobie represjonowanej (tu: uprawnionym



wnioskodawczyniom) zados$¢uczynienie nie moze jednak by¢ wygdérowane
i prowadzi¢c do nadmiernego, bezpodstawnego wzbogacenia (zob. np.
postanowienie SN z 27 lipca 2005 r., sygn. Il KK 54/05, OSNwSK 2005, nr 1,
poz. 1423; wyrok SN z 30 stycznia 2004 r., sygn. | CK 131/2003, OSNC 2005, Nr 2,
poz. 40 wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 14 lutego 2008 r.. Il AKa 11/08,
LEX nr 410357). Wysokosc¢ przyznanego zadoscuczynienia powinna by¢ utrzymana
w rozsgdnych granicach odpowiadajgcym aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenstwa (zob. wyrok SN z 28 wrzesnia 2001 r.. Il CKN 427/00;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 21 listopada 2012 r., Il AKa 228/12;
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 30 marca 1994 r., sygn. akt Il AKz
364/93) Zasgdzenie zadoséuczynienia niestosownie wygoérowanego prowadzitoby
do zatracenia kompensacyjnej roli tego instrumentu, co statoby w oczywistej
sprzecznos$ci ze spotecznym poczuciem sprawiedliwosci i wynikajgcg z art. 2
Konstytucji RP zasadg demokratycznego panstwa prawa.

Dokonujgc oceny rozmiaru krzywd, jakich doznat J.G.K. oba orzekajgce w
sprawie Sady uwzglednity catoksztait okolicznosci zwigzanych z zastosowanymi
wobec niego srodkami przymusu, a nastepnie nadaty ujemnym nastepstwom
pozbawienia wolnosci odpowiednie znaczenie, a w konsekwencji — okreslity ich
witasciwy wymiar ekonomiczny, o czym sSwiadczy treS¢ pisemnych uzasadnien
zapadtych wyrokéw. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze J.G.K., jako czionek
oddziatu partyzanckiego, byt w okresie dyktatury komunistycznej (tzw. ,stalinizmu”)
przez osiem lat pozbawiony wolnosci, przez ktéry to czas nie mogt samo stanowic¢ o
sobie i podejmowac jakichkolwiek decyzji zwigzanych ze swoim zyciem, stosowano
w stosunku do niego tortury, a przez dwa tygodnie zyt ze swiadomoscig skazania
na kare smierci.

W ocenie Sadu Najwyzszego zasgdzona tacznie na rzecz obu
whnioskodawczyn kwota 480.000,00 zt swiadczy jednak o uwzglednieniu z jednej
strony wymienionych okolicznosci, z drugiej za$ — kryteriow wynikajgcych z art. 445
k.c. i z pewnoscig nie mozna jej uznac¢ za razgco niskg, nieodpowiadajgcg istocie
obowigzku rehabilitacyjnego wynikajgcego z przepiséw art. 8 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b

represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.



Przyznana wnioskodawczyniom kwota nie jest symboliczna, ma realng wartosc
ekonomiczng i w ocenie Sadu Najwyzszego jest adekwatng rekompensatg
bezspornie doznanych krzywd. Stanowi takze wynik rzetelnego ustosunkowania sie
obu Sadow do catoksztattu zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
bez pominiecia okolicznosci, ktére aktualnie podnoszone sg w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia.

Rozwazajgc sposdb procedowania w sprawie Sgdu odwotawczego, uznac
nalezy, iz Sad ten prawidtowo, a wiec z uwzglednieniem powinnosci wynikajgcych
zart. 433 § 2 k.p.k. ustosunkowat sie takze do wszystkich zarzutow apelaciji
petnhomocnika wnioskodawczyn, zas w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
w jasny i kompletny sposéb przedstawit wyniki postepowania odwotawczego.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy postanowit, jak w czesci

dyspozytywnej.

as



