Sygn. akt IV KK 413/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 wrzesnia 2021 r.
sprawy K.M.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt IV Ka (...)
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 19 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzyé skazanego K.M. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K.M. zostat oskarzony o to, ze:

[. w dniu 28 kwietnia 2018 r. w M. woj. (...), uszkodzit drzwi wejsciowe do domu
oraz drzwi od lodéwki, co spowodowato straty w mieniu w wysokosci 2200 zt na
szkode A.R., przy czym czynu tego dopuscit sie w okresie 5 lat po odbyciu kary
€O najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w okresie od 18 maja 2013 r. do

30 pazdziernika 2014 r., za umysine przestepstwo podobne do przestepstwa za



ktore byt juz skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w M., sygn. akt Il K (...), tj. 0
przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k;;

[I. w dniu 29 kwietnia 2018 r. w M. woj. (...), grozit popetnieniem przestepstwa

polegajgcego na spaleniu domu i pozbawieniu zycia A.R. oraz polegajgcego na
pozbawieniu zycia I.R., a grozby te wzbudzity w zagrozonych uzasadniong

obawe, ze zostang spetnione, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.;

[ll.w dniu 18 maja 2018 r. w M. woj. (...), uszkodzit pojazd m-ki [...] nr rej. (...)

M.

1.

poprzez uderzenie gtowg w jego tylng klape, co spowodowato straty w mieniu w
wysokos$ci 700 zt na szkode T.S., przy czym czynu tego dopuscit sie w okresie
5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w okresie
od 18 maja 2013 r. do 30 pazdziernika 2014 r. za umysine przestepstwo
podobne do przestepstwa za ktére byt juz skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego
w M., sygn. akt Il K (...), tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w
uznat oskarzonego K.M. za winnego :
popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia stanowigcego
wystepek z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przyjmujgc, ze wartosc
szkody wyniosta 740 ztotych, za co wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonego A.R.;
popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie lll aktu oskarzenia, przyjmujac
wartos¢ szkody na kwote 420 ztotych oraz ustalajgc, ze czynu dopuscit sie
umysinie, a nadto eliminujgc z opisu stowa ,przy czym czynu tego dopuscit sie
w okresie 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w
okresie od 18 maja 2013 r. do 30 pazdziernika 2014 r. za umysine
przestepstwo podobne do przestepstwa za ktére byt juz skazany wyrokiem
orzeczonym przez Sad Rejonowy w M. sygn. akt IIK (...)”, tj. wykroczenia z art.
124 § 1 k.w., za co wymierzyt mu kare grzywny 400 ziotych oraz zobowigzat
K.M. do zapfaty na rzecz pokrzywdzonego réwnowartosci wyrzgdzonej szkody;
popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie |l aktu oskarzenia, przy czym z

opisu czynu wyeliminowat stowa ,polegajgcego na spaleniu domu i



pozbawieniu zycia A.R. oraz” oraz dodatkowo przyjgt w miejsce stowa
,zagrozonych” stowo ,zagrozonej”, tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k., za co
wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po potaczeniu orzeczonych wobec oskarzonego za przestepstwa kar
pozbawienia wolnosci Sad | instancji wymierzyt mu kare taczng 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego zainicjowanego apelacjg
obroncy Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt IV Ka
(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instanciji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwoftawczego wniost obronca skazanego.
Zaskarzajgc orzeczenie Sadu Il instancji w catosci skarzgcy zarzucit: ,razgce
naruszenia prawa procesowego, ktére mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

1. art. 410 w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia Sadu Il instancji na
podstawie dowoddéw osobowych, czesciowo przed Sgdem | instancji, a
czesciowo przed Sgdem odwotawczym, tym samym wyrok nie zostat wydany
na podstawie catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, co
narusza zasade koncentracji materialu dowodowego oraz zasade
bezposredniosci, a przez to narusza zasade swobodnej oceny dowodow,

2. art. 6 w zwigzku z art. 79 par 1 pkt 4 kpk 79 par 2 kpk oraz 80 kpk majgc na
uwadze, ze w innych postepowaniach karnych biegli psychiatrzy wydawali
odmienne opinie dotyczgce poczytalno$ci oskarzonego, oskarzony przed
Sadem | instancji nie wykazywat bedgc bez obroncy zadnej aktywnos$ci — co
uzasadniato przynajmniej zweryfikowanie podnoszonych przed Sagdem
odwotawczym twierdzen poprzez przeprowadzenie uzupetniajgcej opinii
biegtych psychiatrow”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie wyrokow Sgddéw obu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. odpowiadajgc na kasacje obroncy

skazanego wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja obroncy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
uzasadniato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

Na wstepie przypomniec¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnemu orzeczeniu wydanemu przez
sgd odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sad zwykiego Srodka
odwotawczego. Zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢
whniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Nie moze by¢é natomiast wniesiona wytgcznie 2z powodu
niewspotmiernosci kary.

Jednoczesnie w ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
podkresla sie konsekwentnie, Ze celem postepowania kasacyjnego, bedgcego
nadzwyczajnym postepowaniem odwotawczym, jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami, w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego orzeczenia.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ponawia¢ ma
zwykig kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie ponownej kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IV KK
276/17).

Oczywista bezzasadno$¢ kasacji ma natomiast miejsce woéwczas, gdy juz
na pierwszy rzut oka widoczne jest, ze zarzuty podniesione w kasacji i rozwijajgca
je argumentacja nie sg stuszne i nie zdotajg doprowadzi¢ do wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia.

Tak jest wtasnie w niniejszej sprawie, w ktdérej zarzuty podniesione przez
skarzgcego w kasacji nalezy oceni¢ jako catkowicie nieuzasadnione. Takim jest
niewatpliwie zarzut pierwszy kasacji wskazujgcy na obraze art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. Zdaniem autora kasacji Sgd odwotawczy naruszyt ww. przepisy, gdyz

wydat orzeczenie na podstawie dowoddw czesciowo przeprowadzonych przez Sad



| instancji, a czesciowo przeprowadzonych przed Sadem Il instancji. Postgpienie
takie w ocenie skarzgcego spowodowato, ze wyrok nie zostat wydany na podstawie
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy i - zdaniem obrohcy -
naruszyto zasade koncentracji materiatu dowodowego, zasade bezposredniosci, a
przez to takze zasade swobodnej oceny dowoddw.

Argumentacja autora kasacji jest niestuszna, a przez to niemozliwa do
zaakceptowania. Po pierwsze wskaza¢ nalezy, ze z naruszeniem art. 410 k.p.k.
mamy do czynienia jedynie woéwczas, gdy sad opiera swoje orzeczenie na
materiale nieujawnionym na rozprawie gtdwnej, bgdz tylko na czesci materiatu
ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy catoksztattu
ujawnionych okolicznosci. Natomiast w zadnej mierze dyspozycji art. 410 k.p.k. nie
narusza dokonanie oceny dowodow i oparcie sie na okreslonych z nich, przy
jednoczesnym odmowieniu wiary dowodom przeciwnym (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2018 r. V KK 491/17). Z kolei naruszenie regut
okreslonych w art. 7 k.p.k. przez sgd odwotawczy jest mozliwe tylko wéwczas, gdy
sad ten prowadzit wtasne postepowanie dowodowe oraz poczynit na podstawie
samodzielnie przeprowadzonych dowodow wiasne, odmienne od dokonanych
przez Sad | instancji, ustalenia faktyczne.

W niniejszej sprawie Sad |l instancji przeprowadzit kontrole oceny
dowoddéw dokonang przez Sad Rejonowy. Ocenit jg jako prawidtowg. Uznat, ze Sad
| instancji bardzo doktadnie przeprowadzit postepowanie dowodowe oraz wnikliwie
dokonat oceny tych dowoddw, tj. zaréwno wyjasnien oskarzonego, relacji
procesowych $wiadkoéw, opinii biegtych oraz dowodoéw z dokumentéw. Sad ad
quem podzielit dokonang przez Sad meriti ocene depozycji procesowych K.M.,
ktore zostaty uznane za niewiarygodne w czesci, w jakiej oskarzony nie przyznat
sie do popetnienia zarzucanych mu czynéw. Sad Il instancji podkreslit, ze
zdezawuowanie wyjasnien oskarzonego nie przyznajgcego sie do uszkodzenia
mienia A.R. i kierowania groézb pod adresem I. R. stanowito konsekwencje
obdarzenia walorem wiarygodnos$ci zeznan tych pokrzywdzonych, ktérych relacje
znalazty potwierdzenie w innych dowodach, tj. w zeznaniach swiadka B.S.,
przestuchanego w toku rozprawy odwotawczej $wiadka D.Z., opinii biegtego z

zakresu badan traseologicznych czy opinii biegtego z zakresu szacowania



ruchomosci. Z kolei fakt uszkodzenia przez oskarzonego w dniu 18 maja 2018 r.
samochodu nalezgcego do T.S. Sad meriti zasadnie ustalit w oparciu o0 zeznania
pokrzywdzonego, zeznania swiadka M.G. oraz dowdd z opinii biegtego z zakresu
szacowania ruchomosci. W toku postepowania odwotawczego Sgad Okregowy
dopuscit dowod z uzupetniajgcego przestuchania oskarzonego oraz z zeznan
Swiadkow D.Z. i A.W.. Dowody te zaliczyt w poczet materiatu dowodowego, ocenit
je zgodnie z zachowaniem regut wymienionych w art. 7 k.p.k., a ocene tych
dowoddéw przedstawit w punkcie 2.1.1.2 - str. 3 uzasadnienia (zeznania Swiadka
D.Z.) oraz punkcie 2.1.2.1 - str. 3-4 uzasadnienia (wyjasnienia oskarzonego K.M. i
zeznania swiadka A.W.). Sad ad quem uznat za wiarygodne, depozycje procesowe
D.Z., natomiast odméwit waloru wiarygodnosci wyjasnieniom K.M., a relacje
Swiadka A.W. ocenit jako niemajgce znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad Il
instancji wskazat jasno i konkretnie co przeméwito za takg, a nie inng oceng
depozycji procesowych ww. oséb, a argumentacja ta jest rzeczowa i zastugujgca na
akceptacje. Powyzsze argumenty bezsprzecznie wskazujg, ze podniesiony przez
obronce w kasacji zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. jest catkowitym
nieporozumieniem.

Oczywiscie bezzasadnym okazat sie takze drugi z zarzutéw kasacj,
sygnalizujgcy dopuszczenie sie przez Sad |l instancji obrazy art. 6 k.p.k. w zwigzku
zart. 79 § 1 pkt 4 k.p.k., 79 § 2 k.p.k. oraz 80 k.p.k. - poprzez brak zweryfikowania
podnoszonych przed Sadem odwotawczym wnioskdw o przeprowadzenie
uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatréw - pomimo tego, ze w innych
postepowaniach karnych biegli psychiatrzy wydawali odmienne opinie dotyczgce
poczytalnosci oskarzonego, a oskarzony przed Sgdem | instancji nie wykazywat
bedac bez obroncy zadnej aktywnosci.

W zakresie wskazanego zarzutu dostrzec trzeba, ze stanowi on w istocie
powielenie zarzutu wskazanego w pismie obroncy oskarzonego zatytutowanym
,uzupetnienie apelacji” (k. 241). Sgd odwotawczy rozpoznat ten zarzut, uznajgc go
za niezasadny, czemu dat wyraz na str. 9-10 uzasadnienia. Sad Il instancji wskazat,
ze w toku postepowania przygotowawczego zasiegnieto opinii dwoch biegtych
lekarzy psychiatrow w osobach K.S.S. i E.R.R. na okoliczno$¢ m in. ustalenia stanu

zdrowia psychicznego oskarzonego, tego czy miat zachowang zdolno$¢



rozpoznania znaczenia swoich czynow i pokierowania swoim postepowaniem,
zdolnosci do udziatu w postepowaniu karnym i prowadzenia obrony w sposob
samodzielny i rozsgdny; jak rowniez opinii biegtego psychologa G.M., powotanego
na wniosek biegtych lekarzy psychiatréw. Sad Okregowy w K. wskazat, ze biegli
lekarze psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej w rozumieniu
psychozy ani uposledzenia umystowego. Natomiast rozpoznali u niego cechy
zaburzonej osobowosci oraz naduzywanie alkoholu, podkreslajgc, ze K.M. miat
zachowang w odniesieniu do zarzucanych mu czyndw zdolnos¢ rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, za$ warunki z art. 31 § 1 k.k. lub
art. 31 § 2 k.k. nie wystepuja. Biegli podkreslili rowniez, ze oskarzony moze brac
udziat w toczgcym sie postepowaniu karnym oraz prowadzi¢ obrone w sposéb
samodzielny i rozsgdny (k.97-101). Natomiast przeprowadzone przez biegtego
psychologa badanie psychologiczne wykazato u oskarzonego sprawnosc
intelektualng w normie, bez cech ostabienia funkcji intelektualnych na podtozu
zmian centralnego ukfadu nerwowego, a takze zaburzenia osobowosci i
zachowania z cechami niedostosowania emocjonalnego (k. 103-107). Konkludujac,
Sad Il instancji stwierdzit, ze w Swietle tych opinii brak byto podstaw do przyjecia,
aby w stosunku do oskarzonego wystgpity watpliwosci co do tego, czy jego stan
zdrowia psychicznego pozwala na jego udziat w postepowaniu lub prowadzenie
przez niego obrony w sposob samodzielny i rozsgdny. Ocenit zatem jako trafne
rozstrzygniecie Sgadu Rejonowego, ktory na wniosek prokuratora zwolnit
wyznaczonego dla oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym obronce z
urzedu w osobie adw. W.P. (k. 124). Jednoczesnie Sad Il instancji podkreslit, ze
zatgczona przez obronce do jego pisma dokumentacja lekarska potwierdza wnioski
opinii biegtych opiniujgcych w niniejszej sprawie, gdyz wskazuje na wystepowanie u
oskarzonego uzaleznienia od alkoholu oraz zaburzen osobowosci, a zatem na te
same schorzenia, jakie stwierdzili wskazani wyzej biegli lekarze psychiatrzy i
psycholog. Powyzsze argumenty przesadzity, ze Sad odwotawczy nie miat
watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego zaréwno w chwili popetnienia
zarzucanych mu czynéw, jak i jego zdolnosci do wystepowania w procesie karnym i
podejmowania rozsgdnej aktywnej obrony. Tym samym nie dostrzegt potrzeby

ponownej oceny tych kwestii przez biegtych psychiatrow i biegtego psychologa,



czemu dat takze wyraz w postanowieniu o oddaleniu wniosku dowodowego
obroincy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych
psychiatréw i biegtego psychologa, wydanym podczas rozprawy odwotawczej w
dniu 9 lipca 2020 r. (k. 250-251).

Konkludujgc, kontrola instancyjna dokonana przez Sad Il instancji zostata
przeprowadzona w sposob petny oraz konkretny i prézno doszukac sie przyczyn,
dla ktérego miataby zosta¢ ponowiona.

Ze wskazanych powyzej powodow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej
sprawie zaistnienia ktérejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych
wymienionych w tredci art. 439 k.p.k., ani innej przywotanej w kasacji razgcej
obrazy prawa mogacej miec istotny wplyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji,
Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

Sytuacja materialna skazanego nie uzasadniata zwolnienia go od zapfaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow postepowania kasacyjnego, dlatego tez Sad
Najwyzszy obcigzyt K.M. tymi kosztami.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

as



