Sygn. akt IV KK 405/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2018 r.

sprawy R. K.

skazanego z art. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
iart. 91 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 20 lipca 2017 r., sygn. akt I K[...]

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

Il. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego K. K.
- Kancelaria Radcy Prawnego w L. kwote 442 zt i 80 gr (czterysta
czterdziesci dwa zilote i osiemdziesigt groszy), w tym 23%
podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji, jako obroncy
z urzedu skazanego R. K;;

lll. obcigza skazanego R. K. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W kasacji zarzucono, razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny

wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie przepiséw art. 201 k.p.k.
wzw. z art. 167 k.p.k. poprzez oparcie sie przez Sad | Instancji, oraz Sad Il
Instancji, przy ustaleniu czy oskarzony w chwili popetnienia czynéw posiadat

zdolnos¢ rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swym postepowaniem



wytgcznie na opinii sgdowo - psychiatrycznej z dnia 21 lipca 2016 roku,
t. Opinii uzupetniajgcej oraz sprostowaniu do opinii biegtych sgdowych z dnia
2 wrzesnia 2016 roku, ktérych tresc¢ jest sprzeczna wewnetrznie oraz wzajemnie sie
wykluczajgca, a ponadto sg one niejasne i nie zawierajg wnikliwego uzasadnienia,
W szczegolnosci w zakresie uznania przez biegtych, ze w zakresie czynu z art. 207
§ 1 k.k. oskarzony dziatat w stosunku znacznym zdolnos¢ do pokierowania swoim
postepowaniem jak iograniczong w stopniu znacznym zdolnos¢ rozumienia
znaczenia czynu, natomiast w stosunku do pozostatych czynow, brak jest podstaw
do stwierdzenia poczytalnosci ograniczonej, pomimo iz ramy czasowe wskazanych
czyndw pokrywajg sie ze sobg, a okolicznosci te nie zostaty przez biegtych
wyjasnione, natomiast sprostowanie do opinii pomimo ze zawiera wnioski
odmienne od wczesniej wskazywanych przez biegtych nie zawiera uzasadnienia
na jakiej podstawie biegli doszli do wskazanych w niej konkluzji, co skutkowato
dowolnym przyjeciem, ze oskarzony nie dziatat w warunkach ograniczonej
poczytalnosci.

Prokurator Rejonowy w T. w pisemnej odpowiedzi na te kasacje, wniost
0 oddalenie kasacji, ztozonej przez obronce skazanego R. K. od wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt Il AKa [...] — jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Poza sporem jest, ze w istocie zarzut z kasacji dotyczy rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego w T. a nie wyroku sgdu odwotawczego. Nie mozna podzieli¢
wywodu z kasacji, iz opinie sgdowo — psychiatryczne sporzadzone na potrzeby
niniejszej sprawy sg wzajemnie sprzeczne i niejasne. Biegli z zakresu psychiatrii
ustosunkowali sie do wszystkich zagadnien wskazanych zaréwno przez prokuratora
w toku postepowania przygotowawczego, jak i Sad podczas postepowania
jurysdykcyjnego, a kwestia ujeta w opinii z dnia 21 lipca 2016 roku, ze R. K.
popetnit czyn zarzucony mu w punkcie | aktu oskarzenia majgc ograniczong
w stopniu znacznym zdolno$¢ do pokierowania swoim zachowaniem, zostata
wyjasniona przez biegtych psychiatrow w piSmie z dnia 2 wrzesnia 2016 roku.

Z powyzszego pisma wynika jednoznacznie, ze biegli omylkowo wskazali, iz



oskarzony dziatat w warunkach art. 31 § 2 k.k., nie zauwazajgc, ze czyn
zart. 207§ 1 kk. codo ktérego poczynili takie spostrzezenia, nie stanowi
przedmiotu aktu oskarzenia.

WskazacC przy tym nalezy, ze akt oskarzenia zostat w niniejszej sprawie
wniesiony do Sadu Rejonowego w T. w marcu 2016 roku, co zgodnie z art. 25
ust. 1 ustawy z dnia z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437)
skutkowato prowadzeniem sprawy przeciwko R. K. w oparciu o przepisy procesowe
z ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247), do czasu jej
prawomocnego zakonczenia. Brak jest zatem mozliwosci stawiania sgdom
rozpoznajgcym niniejszg sprawe zarzutu nieprzeprowadzenia tego dowodu
z urzedu (por. wczesne brzmienie przepisu art. 167 k.p.k.). Podkresli¢ nalezy, ze
analiza akt niniejszej sprawy wskazuje, ze po otrzymaniu przez Sgd Rejonowy w T.
opinii sgdowo - psychiatrycznej z dnia 21 lipca 2016 r. i jej sprostowania z dnia
2 wrzesnia 2016 r., obronca oskarzonego nie skfadat kolejnego wniosku
dowodowego, ktérego przedmiotem bytoby przeprowadzenie kolejnej opinii.
Z kolei na etapie postepowania apelacyjnego podniesienie tego zarzutu bytoby
niedopuszczalne w $wietle obowigzujgcego, na mocy art. 25 ust. 1 powotanej
ustawy z dnia z dnia 11 marca 2016 r., przepisu art. 427 § 4 k.p.k., w brzmieniu
nadanym wustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o0 zmianie ustawy -—
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw.

Na zakonczenie Sad Najwyzszy podkresla, ze okolicznosci sprawy nie dajg
zadnych podstaw do stwierdzenia naruszenia przez Sad Okregowy w S.
wskazanych w kasacji przepiséw postepowania. Nadto zarzuty podniesione
w kasacji zostaty wprawdzie sprecyzowane w stylizacji korespondujgcej
z ustawowym ujeciem podstawy kasacji, w istocie jednak sprowadzajg sie one
do podwazenia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe skazania R. K.
Za czyny okreslone w art. 226 § 1 kk. w zb. z art. 224 § 2 kk. w zw. z art. 11
§2kk.iart. 91 § 1 kk., oraz art. 226 § 1 k.k. Nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze

w kasacji nie wykazano, by w sprawie doszto do naruszenia przez Sad Okregowy



w S. jakiegokolwiek przepisu dotyczgcego oceny dowoddw, w tym dowodu z opinii
biegtych psychiatréw.
Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy, na podstawie

art. 535 § 3 k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.



