Sygn. akt IV KK 404/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 kpk)

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016r.,

sprawy K. C.

skazanego z art. 207 § 1 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 12 kwietnia 2016 r., sygn. akt VI Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt IXK (...)

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P., Kancelaria
Adwokacka w G., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa zi
osiemdziesiat groszy) za sporzadzenie i wniesienie kasacji (w
tym 23 % podatku VAT),
3) zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt IX K (...), Sgd Rejonowy w G.

uznat K. C. za winnego tego, ze:
1) w okresie od wrzesnia 1998 r. do marca 2006 r. i od sierpnia 2007 r. do sierpnia
2012 r. w miejscowosci W. znecat sie psychicznie i fizycznie nad swojg zong J. C.

oraz synem A. C. oraz w okresie od wrzes$nia 1998 r. do grudnia 2010 r. nad



dzie¢mi L. i P. C. w ten sposéb, ze bedgc pod wptywem alkoholu wszczynat
awantury podczas ktorych wyzywat ich stowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe, osmieszat ich, krytykowat ich postepowanie, ponizat, niepokoit, zaktécat
cisze nocng i uniemozliwiat spoczynek nocny, grozit popetnieniem przestepstwa na
szkode rodziny tj. zabiciem, spaleniem domu, straszyt uderzeniem, szarpat za
ubranie, popychat, tj. czynu z art. 207 § 1 k.k. i skazat go na kare roku i 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2) w dniu 19 sierpnia 2012 r. przemocg polegajgcg na chwyceniu za rece i
wykreceniu ich, scigganiu spodni, trzymaniu za krtan i duszeniu J. C., dotykaniu jej
krocza, usitowat doprowadzi¢ pokrzywdzong do obcowania ptciowego, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej, tj. czynu z art.
13§ 1 kk.wzw. zart 197 § 1 k.k. i skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Nastepnie Sad orzekt kare taczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
(pkt 3), zaliczyt na jej poczet okres zatrzymania (pkt 4) i orzekt nakaz opuszczenia
lokalu zajmowanego wspodlnie z pokrzywdzong J. C. i A. C. i pozostawania poza
lokalem przez okres 5 lat, zobowigzujgc réwnoczesnie K. C. do zgtaszania sie do
wtasciwego dla swojego miejsca pobytu Komisariatu Policji w drugi i ostatni pigtek
kazdego miesigca oraz zasgdzit zadoscuczynienie za doznang krzywde poprzez
zaptate na rzecz pokrzywdzonej odpowiedniej kwoty.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oraz pethomocnika oskarzycielki
positkowej.

Obronca podniost zarzut ,btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, a majgcy istotny wplyw na jego tresc¢, polegajgcego na
wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie
okolicznosci sg wystarczajgce do uznania za udowodniony fakt popetnienia przez
oskarzonego K. C. zarzucanych i przypisanych mu czynow, jakkolwiek dowody te i
okolicznosci ocenione we wzajemnym ze sobg powigzaniu prowadzg nieodparcie
do przeciwnego wniosku” i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
uniewinnienie, ewentualnie — o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucit razgcg niewspotmiernosc kary

i Srodkéw karnych, bfgd w ustaleniach faktycznych dotyczgcy wysokoSci



przyznanego zadoscuczynienia, obraze przepisow postepowania wyrazajgcag sie w
sporzadzeniu niepetnego i zbyt ogdlnikowego uzasadnienia wyroku w
szczegolnosci w czesci dotyczgcej srodkéw karnych oraz ,ewentualnie” obraze
prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 445 i 448 k.c., poprzez jego
btedne zastosowanie i przyjecie, ze srodkiem karnym odpowiednim w realiach
sprawy bedzie zadoscuczynienie wytgcznie w kwocie 4 000,00 zt. Wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i orzeczenie wzgledem oskarzonego dodatkowych Srodkéw
karnych za przypisane czyny (przewidzianych w art. 41a § 1 k.k.) — w postaci
zakazu kontaktowania sie z oskarzycielkg positkowg oraz zakazu zblizania sie do
oskarzycielki positkowej na odpowiedni dystans — na maksymalny okres, ponadto o
zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej zadoscuczynienia za
doznang krzywde we wnioskowanej kwocie 50 000,00 zt (tgcznie za oba przypisane
czyny) jako $rodka karnego z art. 46 § 1 k.k., wzglednie — uchylenie wyroku w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
| instanciji.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2016 r., sygn. akt VI Ka (...) Sagd Okregowy w
G. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:
a) w punkcie 1 przyjat, iz oskarzony znecat sie wylgcznie psychicznie nad
synami A. C., L. C. i P. C., a szarpanie za ubranie i popychanie odnosito sie do
zachowan oskarzonego wobec J. C., zas wymierzong oskarzonemu kare obnizyt do
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;
b) uchylit orzeczenie o karze tgcznej z punktu 3 i potgczyt kary pozbawienia
wolnosci: orzeczong w punkcie 2 zaskarzonego wyroku oraz powyzej w punkcie a)
wymierzajgc oskarzonemu kare taczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,
b) ustalit, ze rozstrzygniecie z punktu 4 odnosi sie do kary tgcznej pozbawienia
wolnosci orzeczonej powyzej w punkcie b),
C) w punkcie 5 wyeliminowat rozstrzygniecie o zobowigzaniu oskarzonego do
zgtaszania sie do wiasciwego dla swojego miejsca pobytu komisariatu policiji,
d) na podstawie art. 41a § 1i 4 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. tytutem sSrodka karnego
na okres lat 5 orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong
w jakikolwiek sposob, z wytgczeniem kontaktdw w istotnych sprawach rodzinnych

oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegto$¢ blizszg niz 50 metrow,



e) podwyzszyt kwote orzeczonego zadoséuczynienia do 15 000,00 ziotych.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji obronca skazanego zarzucit ,1. razgce naruszenie przepisow

prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez brak wnikliwej oceny i nieodniesienie sie w
sposob rzetelny w uzasadnieniu wyroku przez Sad Il instancji do zarzutu apelacji
obroicy, a nadto poprzez zastosowanie przez Sgd Okregowy, nieobiektywne;j i
zupetnie dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, uznanie za
wiarygodne dowodow przemawiajgcych wytgcznie na niekorzys¢ oskarzonego przy
jednoczesnym konsekwentnym pomijaniu  wszelkich zrédet dowodowych
wskazujgcych na jego niewinno$¢, w tym zdyskredytowaniu dowodu w postaci
spéjnych i logicznych wyjasnieh oskarzonego, rozstrzygniecie nieusuwalnych
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego oraz nieustalenie w sposob prawidtowy
rzeczywistego stanu faktycznego sprawy, a w konsekwencji:
2. razagce naruszenie przepiséw postepowania, majgce wptyw na tres¢ wyroku,
polegajgce na naruszeniu zasady domniemania niewinnosci, a takze zasady in
dubio pro reo, poprzez przyjecie, iz K. C. dopuscit sie zarzucanych mu aktem
oskarzenia czyndw, podczas gdy analiza zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegdlnosci brak jednoznacznych dowoddw, nie pozwalajg na
przypisanie oskarzonemu winy, zwtaszcza wyczerpania znamion zarzucanych mu
przestepstw”. W konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
poprzedzajgcego go wyroku Sgadu Rejonowego i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Nowoustanowiony obrohca powielit w niej zarzut apelacji skierowany
przeciwko orzeczeniu Sgdu | instancji, zmierzajgc wytgcznie do zakwestionowania
ustalen faktycznych co do obu czynéw, dostosowujgc tylko forme zarzutéw do
wymagan okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k.



W odniesieniu do czynu z art. 207 § 1 k.k. argumentacja kasacji jest
wewnetrznie sprzeczna. Z jednej bowiem strony, powotuje sie na odmowe
przyznania sie oskarzonego do zarzucanych mu czynow, z drugiej zas — podaje, ze
do wyczerpania znamion przestepstwa nie doszto, wobec wzajemnego stosowania
przemocy. Sad odwotawczy zwrocit uwage na podejmowanie dziatan obronnych
przez synow oskarzonego — w celu odparcia atakow z jego strony — co
uniemozliwito przypisanie mu fizycznego znecania sie nad nimi. Miat tez w polu
uwagi zachowanie pokrzywdzonej, albowiem nie ukrywata ona, ze wczesniej miaty
miejsce sytuacje, w ktorych nie mogta powstrzymac agresji oskarzonego inaczej,
jak uzywajgc sity. Tego rodzaju incydentalne zachowania nie odpowiadaty jednak —
czasookresem ani natezeniem - dziataniu oskarzonego. Pokrzywdzona nie
inicjowata tempore criminis zachowan agresywnych o intensywnosci poréwnywalne;j
Zz przemocg, ktorej dopuszczat sie oskarzony, tylko dziatania obronne.
Nieuprawnione wiec i gotostowne sg sugestie o ,wzajemnosci’ przemocy, ha co
trafnie zwrdécit uwage takze Sad odwotawczy.

Przypisanie oskarzonemu drugiego z zarzucanych mu czynoéw byto
rezultatem uznania za wiarygodng wersji zaprezentowanej przez pokrzywdzong.
Relacja J. C. zostata przedstawiona w sposéb uporzadkowany, z uwzglednieniem
szczegotdw, w tym potwierdzonych przez oskarzonego (prosba o wytgczenie gazu
w kuchence). W przeciwienstwie do wersji oskarzonego, znajduje ona oparcie w
pozostatych dowodach, przede wszystkim w zeznaniach synéw — A. i L. C. Sad
Okregowy zwrécit uwage na takie okolicznosci, jak zazenowanie A. C. zastang
sytuacjg, czy agresywng reakcje t. C. na zachowanie ojca wzgledem matki.
Podkreslit, ze okolicznosci, ktore podata pokrzywdzona, znajdujg odzwierciedlenie
takze w opinii biegtego lekarza. Nie bylo zatem podstaw, by odmowié
pokrzywdzonej wiarygodnosci. Gdyby J. C. miata dobrowolnie decydowaé¢ sie na
stosunek i zaczeta sie rozbieraé, to nie bylo jakichkolwiek racjonalnych przyczyn,
dla ktérych nastepnie, niekompletnie ubrana, w tym bez dolnej czesci bielizny,
uciekta od oskarzonego i ukryta sie w pokoju dorastajgcego syna, skad
zawiadomita telefonicznie drugiego z synéw, ktory zastat na miejscu roztrzesiong

matke w sytuacji skrajnie upokarzajgcej, tj. owinietg tylko w koc.



Kwestionowana opinia sgdowo-psychologiczna biegtej A. P. (w kasaciji
btednie nazwana ,psychiatryczng”) moze jedynie potwierdza¢ wiarygodnos¢ zeznan
pokrzywdzonej, zwtaszcza w kontekscie wczesniejszej opinii biegtej dr M. P.
Odnoszac sie do zarzutu apelacji w tym zakresie, zasadnie Sgd odwotawczy
wskazat na subsydiarny charakter opinii psychologicznych. Zaakcentowat, ze ocena
wiarygodnosci poszczegolnych depozycji, a wiec takze i zeznanh pokrzywdzonej, nie
byta rolg biegtego tylko Sadu, ktéry dokonat jej samodzielnie, na podstawie
ustawowych kryteriow oceny dowodow. Opinia psychologiczna moze wykazywac
nieprawidtowosci badz norme w sferze poznawczej $wiadka, w sferze
spostrzegania i odtwarzania spostrzezen, a przez to — mie¢ znaczenie dla oceny
dowoddw, jednak nie jest dopuszczalne czynienie wytgcznie na jej podstawie
ustalen faktycznych co do przebiegu samego zdarzenia.

Nie wchodzi zatem w gre naruszenie zasad art. 5 § 1 i 2 k.p.k. Po pierwsze
bowiem domniemanie niewinnosci oskarzonego zostato skutecznie obalone. Po
drugie zas, zaden Sad nie wyartykutowat réwniez swoich nieusuwalnych
watpliwosci co do sprawstwa K. C. i nie rozstrzygnat ich na niekorzys¢ oskarzonego.
Brak jest takze podstaw do przyjecia, ze watpliwosci tego rodzaju Sady powinny
powzig¢, albowiem wybdr niekorzystnej dla oskarzonego wersji zdarzenia,
wprawdzie wbrew watpliwosciom wyrazanym przez strone, to jednak poprzedzony
zgodng z regutami art. 7 k.p.k. oceng catoksztattu materiatu dowodowego (art. 410
k.p.k.) przeczy tezie, by w sprawie wystgpity ,niedajgce sie usungé¢ watpliwosci” w
rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.).

Przeprowadzona kontrola apelacyjna nie pomineta zadnego aspektu zarzutu
apelacji i niewatpliwie spetnia kryteria okreslone w art. 433 § 2 kpk., a
rozstrzygniecie Sadu odwotawczego zostato prawidtowo i rzetelnie umotywowane,
realizujgc dyspozycje art. 457 § 3 k.p.k.

Dlatego kasacje nalezato oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. i
zwolni¢ skazanego od obowigzku poniesienia kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego, uwzgledniajgc jego aktualne mozliwosci zarobkowania istotnie
ograniczone koniecznoscig odbycia wieloletniej kary pozbawiania wolnosci
orzeczonej w innej sprawie.

Wobec tego, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



r.g.



