Sygn. akt IV KK 401/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. N.

uniewinnionej od popetnienia czynu z art. 239 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 21 pazdziernika 2021 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 3 marca 2021 r., sygn. akt Il Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla pkt | zaskarzonego wyroku i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. rozpoznawat sprawe M. N. oskarzonej o przestepstwo

z art. 239 § 1 k.k. oraz D. J. oskarzonego o przestepstwo z art. 223 § 1 k.k. i in.
Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sad ten uznat M. N.



za winng tego, ze w okresie od 9 pazdziernika 2018 r. do 13 pazdziernika 2018 r., w
S. oraz w miejscowosciach H. i t., woj. (...), utrudniata postepowanie karne
pomagajgc  sprawcy przestepstwa i poszukiwanemu D. J. unikng¢
odpowiedzialnosci karnej w ten sposob, ze ufatwiata mu ukrywanie sie przed
organami $cigania, tj. przestepstwa z art. 239 § 1 k.k., za co wymierzyt oskarzonej -
przy zastosowaniu przepisu art. 60 § 6 pkt 4 k.k. — kare grzywny w wysokosci 40
stawek dziennych po 30 zt kazda. Nadto, orzeczeniem tym uznano D. J. za
winnego przestepstwa z art. 223 § 1 k.k. i in. oraz rozstrzygnieto o kosztach

sgdowych.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce oskarzonych. W zakresie
oskarzonej M. N. obronca zarzucit obraze przepisow prawa materialnego, a to art.
239 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nieumorzenie
przedmiotowego postepowania, pomimo tego, ze oskarzona i D. J. w dniach 9-13
pazdziernika 2018 r. pozostawali w konkubinacie, ergo byli dla siebie osobami
najblizszymi w rozumieniu Kodeksu karnego.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 3 marca 2021 r., sygn. akt Il Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit M. N. od popetnienia
zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu i w tej czesci kosztami postepowania
obcigzyt Skarb Panstwa, za$ w pozostatej czesci utrzymat zaskarzony wyrok w
mocy.

Z kasacjg od tego wyroku, zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej oskarzonej M.
N., na jej niekorzys¢, wystgpit prokurator. Wyrokowi temu zarzucit:

1) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa
materialnego, a mianowicie art. 239 § 1 i § 2 kk., poprzez niezasadne
zastosowanie § 2 powotanego przepisu oraz btedng wyktadnie § 1 powotanego
przepisu, polegajgce na przyjeciu, ze czyn zarzucony oskarzonej wyczerpywat
znamiona ukrywania osoby najblizszej;

2) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa
procesowego, a mianowicie art. 414 § 1 k.p.k., poprzez jego btedne zastosowanie,
ktore skutkowato uniewinnieniem oskarzonej M. N. od zarzuconego jej czynu,

podczas gdy uwzglednienie przez Sad odwotawczy zarzutu obroncy oskarzonej, co



do istnienia przestanki z art. 239 § 2 k.k., uprawniato orzekajgcego do umorzenia
postepowania w czesci dotyczgcej wymienionej.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja ta jest w catosci oczywiscie zasadna i dlatego mogta by¢
uwzgledniona na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Przestepstwo poplecznictwa polega na utrudnianiu lub udaremnianiu
postepowania karnego poprzez udzielenie sprawcy przestepstwa pomocy w
uniknieciu odpowiedzialnosci karnej. Zachowania, ktére mogg utatwia¢ unikniecie
odpowiedzialnosci karnej i udaremniac albo utrudnia¢ postepowanie karne zostaty
w art. 239 § 1 k.k. wymienione jedynie przyktadowo, na co wskazuje zwrot ,w
szczegolnosci”. Do tych zachowan zaliczono m.in. ukrywanie sprawcy. W literaturze
przedmiotu przyjmuje sie zasadnie, ze ukrywanie sprawcy przestepstwa nalezy
rozumie¢ na gruncie art. 239 § 1 k.k. jedynie jako Scisle fizyczne, bezposrednie
ukrycie sprawcy. Stusznie zwraca sie przy tym uwage, ze nie mozna interpretowac
dziatania umozliwiajgcego lub utatwiajgcego ukrycie jako ukrywania, bowiem
udzielenie pomocy do wykonania okreslonej czynnosci nie jest rownoznaczne z
wykonaniem takiej czynnosci (tak np. M. Szewczyk, A. Wojtaszczyk, W. Zontek, [w:]
Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom Il. Czes¢ Il. Komentarz do art. art. 212-277d,
W. Wrébel [red.], A. Zoll [red.], komentarz do art. 239, LEX/el. 2017, teza 11 czy tez
M. Mozgawa, [w:] Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, komentarz do art. 239,
LEX/el. 2021, teza 2). Zatem zwrot ,ukrywanie sprawcy” na gruncie art. 239 § 1 k.k.
rozumiany jest w sposob Scisty.

W my$l za$§ art. 239 § 2 kk. nie podlega karze za przestepstwo
poplecznictwa sprawca, ktory ukrywa osobe najblizszg. W literaturze trafnie
wywodzi sie, ze przewidziana w tym przepisie klauzula bezkarnosci nie obejmuje
innych postaci poplecznictwa, takich jak zacieranie $ladow przestepstwa czy
odbywanie za skazanego kary, a dotyczy wytgcznie ukrywania (zob. np. M.
Mozgawa, [w:] Kodeks..., teza 11). Za powyzszym w oczywisty sposéb przemawia
proste poréwnanie brzmienia § 2 art. 239 k.k. z jego § 1. Konsekwentnie trzeba tez

przyjac, ze termin ,ukrywa” na gruncie § 2 art. 239 k.k. winien by¢ rozumiany w



tozsamy sposob, jak to jest na § 1 tego przepisu. Przemawia za tym wzglad na
dyrektywe zakazu wyktadni homonimicznej, ktéra zabrania na gruncie tego samego
aktu prawnego nadawania temu samemu zwrotowi réznych znaczen. Na
konieczno$¢ Scistego wyktadania art. 239 § 2 k.k. wskazuje tez okolicznosé, ze
omawiany przepis ma charakter wyjgtku, ktory nie moze by¢ interpretowany
rozszerzajgco. Prowadzi to do stwierdzenia, ze ,ukrywanie” na gruncie art. 239 § 2
k.k. trzeba rozumiec wytgcznie jako $cisle fizyczne, bezposrednie ukrycie sprawcy.

Przenoszgc powyzsze uwagi na realia rozpatrywanej sprawy stwierdzi¢
trzeba, ze Sgd odwotawczy niezasadnie zastosowat wobec M. N. unormowanie
zawarte w art. 239 § 2 k.k. Z opisu czynu przypisanego oskarzonej wynika bowiem,
ze jej zachowanie polegato na tym, iz utrudniata postepowanie karne pomagajgc
sprawcy przestepstwa i poszukiwanemu D. J. unikng¢ odpowiedzialnosci karnej w
ten sposob, Zze ufatwiala mu ukrywanie sie przed organami Scigania. Z
dokonanych przez Sad meriti ustalen faktycznych wynika przy tym, ze oskarzony
ukryt sie w miejscowosci L. na terenie domkow letniskowych nalezgcych do siostry
oskarzonej. Sad odwotawczy swoje wywody ograniczyt w istocie do stwierdzenia,
ze skoro M. N. jako osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu z D. J. jest dla niego
osobg najblizszg w rozumieniu art. 115 § 11 k.k., a przy tym jej czyn polegat na
ukrywaniu oskarzonego, to nie mogta ona podlega¢ karze z uwagi na tresc art. 239
§ 2 kk. Tym samym Sad Okregowy (ktéry nie dokonywat nowych ustalen
faktycznych) nie dostrzegt, Zze czyn przypisany oskarzonej nie polegat na
»=ukrywaniu oskarzonego” lecz na ,utatwianiu mu ukrywania sie”. Nie do konca wiec
prawidiowo podnosi skarzacy, ze wadliwe postgpienie Sagdu odwotawczego byto
wynikiem btednej wyktadni art. 239 § 2 k.k. Byt to rezultat wadliwego odtworzenia
ustalen faktycznych przez Sad odwotawczy. Niemniej jednak skarzgcy trafnie
zidentyfikowat uchybienie tegoz Sadu, ktére sprowadzato sie do nieprawidtowego
zastosowania art. 239 § 2 k.k. i skutkowato niestusznym przyjeciem, iz oskarzona
nie podlega karze. Okolicznos¢ ta umozliwiata uwzglednienie kasacji w trybie art.
535 § 5 k.p.k.

Zbedne juz byto formutowanie drugiego zarzutu kasacji. Wszak jest on
konsekwencjg przyjecia przez Sad odwotawczy wystgpienia przestanek do

zastosowania art. 239 § 2 k.k. W srodku zaskarzenia nalezy jednak formutowac



zarzuty wskazujgce na uchybienia pierwotne, a nie ich konsekwencje.
Rzeczywiscie jednak Sad odwotawczy btednie zastosowat przepis art. 414 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k., co z kolei skutkowato uniewinnieniem oskarzonej M. N. od
zarzuconego jej czynu. Jak juz podnoszono wczesniej, w mysl art. 239 § 2 k.k.,
sprawca, ktory ukrywa osobe najblizszg nie podlega karze. Gdyby zatem
rzeczywiscie ujawnita sie przeszkoda procesowa przewidziana w art. 17 § 1 pkt 4
k.p.k., to stosownie do dyspozycji art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
wystgpitaby przestanka do umorzenia postepowania w w stosunku do oskarzonej, a
nie do jej uniewinnienia. W konsekwencji wyrok Sgdu odwotawczego zmieniajgcych
wyrok Sgdu meriti poprzez uniewinnienie oskarzonej M. N. zapadt z naruszeniem
wskazanych przepisow.

Wszystkie powyzsze uwagi wskazujg, ze zaskarzony kasacjg wyrok nie mogt
sie ostaC w zakresie rozstrzygniecia odnosnie do M. N. (pkt | wyroku). Dlatego tez
Sad Najwyzszy uchylit wyrok w tej czesci i w tym zakresie przekazat sprawe
Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. W postepowaniu ponownym Sad odwotawczy uwzgledni
przedstawione zapatrywania prawne.

Na koniec zwroci¢ nalezy uwage, ze udzielanie pomocy osobie najblizszej w
sposob opisany w art. 239 § 1 kk., ale inny przy tym niz przez ukrywanie jej,
stanowi stosownie do art. 239 § 3 k.k. samoistng podstawe nadzwyczajnego
ztagodzenia kary lub odstgpienia od jej wymierzenia. W sprawie niniejszej Sad
Rejonowy, uwzgledniajgc wtasnie tres¢ art. 239 § 3 k.k., zastosowat wobec
oskarzonej nadzwyczajne ztagodzenie kary, majgc na uwadze to, ze udzielita ona
pomocy osobie najblizsze;.

Z tych wszystkich wzgleddw, orzeczono jak w wyroku.



